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A gazdasagiranyitasi rendszer reformja az épitéiparban*

SIM OR JANOS miniszterhelyettes

A szocialista allam gazdaséagpolitikaja kialaki-
tasa soran a tarsadalom fejlédésének térvényszerd-
ségeibdl vonja le azokat a kdvetkeztetéseket, ame-
lyeket a gyakorlatba atultet. Ezért feladata min-
dig kétiranyu: egyrészt Kitlizni a gazdasagfejlesz-
tés f6 iranyait, masrészt szambavenni és meghata-
rozni azokat a mddszereket és gazdasagi eszkdzo-
ket, amelyeknek segitségével a kit(izott fejlesztési
cél elérheté.

A Part gazdasagpolitikajanak megvaldsitasa
— orszagunk gazdasagi fejl6dése, elért eredmé-
nyeink tukrében is lemérhet6. Fejlédésink két év-
tizedérdl a kozelmultban mar szamos cikk és tanul-
many nyujtott attekintést. Ugy hiszem nyugodt
lelkiismerettel megallapithatjuk, hogy hazank tor-
ténetében még nem volt olyan két évtized, amely
népink szamara hasonlé mérték( anyagi és kultu-
ralis fellenduilést hozott volna, mint az eltelt hadsz
esztend6. Az orszagban soha nem gondolt nagy-
mértéki épitkezés folyt. Uj szocialista varosaink
mellett témegesen épultek nagyszerl(i — eseteiben
mar a vilagszinvonalat is elér6 — ipari Gzemeink,
lakotelepeink, Budapest hidjai, valamint az Gtépi-
tés nagyszer(i alkotasai.

Gazdasagi fejlédésiinket a masodik 0Otéves
terv végrehajtasa sordn az épitbipar tevékenysége
is reprezentalja. Az orszag épitSiparanak terme-
lése 1960 évhez képest 27%-kai nétt. Ezen belll
az allami Kivitelezd szervezetek termelése egyhar-
maddal ndvekedett, az épitlipari szovetkezetekeé
pedig megkétszerez6dott. Az allami épitdipar tébb-
lettermelését kizarolag termelékenyebb munkaval
érte el. Lényegesen megvaltozott az épitbipari val-
lalatok termelésének technoldgiaja. A hagyoma-
nyos, ugyszoélvan kézm(ves modszereket mindin-
kabb az épités ipari mddszerei valtjak fel. Az épi-
tés iparositasaként jelentésen nétt — a tdmegter-

* Az Epitdipari Tudomanyos Egyesiiletben elhang-
zott el6adas alapjan.

melés miszaki és gazdasagi el6nyeit jobban kihasz-
nalni képes — lUzemben el6regyartott szerkezetek
felhasznalasanak részaranya. Szamottevéen bévilt
az épitéipar gépparkja, hiszen értékik ot év alatt
mésfélszeresére, I6er6ben kifejezve pedig 60%-kai
novekedett.

A harmadik 6téves tervben nagy feladatok ha-
rulnak az épitdiparra. Az épitlipar termelésének
ot év alatt 24—28%-kai kell bévulnie. Novekvé
feladatai elsésorban a mdszaki szinvonal emelése
utjan teljesitheték. A terv a termelékenység jelen-
tés novelését, az épitSipar gépesitését és szamos
terileten az épitési tevékenység ipari jellegének
tovabbi Kiszélesitését iranyozza el6. A terv alap-
vetd célja a lakossag életszinvonaldnak és életko-
rialményeinek tovabbi javitasa. Ebben fontos té-
nyez6 a 15 éves lakasépitési program folytatasa.

A mésodik 6téves tervidészakban elért pozitiv
eredmények mellett megallapithaté volt szamos
hianyossag, negativ jelenség is. Az allami épit6-
ipari véllalatok termelési feladataikat egészében
nem teljesitették, nem javult kielégitd mértékben
az épitési munkafolyamatok szervezettsége és a
kivitelezés Utemessége. Indokolatlanul hosszu az
épitkezések idétartama, az indokoltnal jéval tébb
munkahelyen folyik termelémunka, ezért nem érvé-
nyesilhettek a szervezési koncentracié elényei. E
tényezO6k hatasara alacsony volt az alléeszkdzok
kihasznaltsaganak foka, tul bonyolult az épitke-
zésen résztvevd vallalatok kooperacioja.

Az épitdipar iranyitasaban megkiséreltik a f6
stlyt az uan. értékhatar feletti beruhazasok terv-
szer(i megvalositasara helyezni és ennek szolgala-
taba allitottuk irdnyitasi rendszeriink lényeges ele-
meit is. Ebb6l kovetkezett a teljeskor( Kijelolési
rendszer, abbol a feltételezésbél kiindulva, hogy e
modszerrel a beruhazasi és épitési tervek kozotti
egyensuly megteremthet§. Nem helyesen szamol-
tunk azonban a megrendelék mindinkabb gyara-
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podé sajat pénzigyi eszkodzeivel, valamint a fel-
djitasi, fenntartasi munkak részaranyanak névekvé
tendencigjaval. Ennek kovetkeztében az épitési
szukségletek jelentésen meghaladtak a Kivitelezg
szervezetek teljesit6képességét, igy nagyszamu épi-
tési igény maradt kielégitetlentl. E fesziltség azt
eredményezte, hogy a beruhazok (mint megrende-
16k) a kivitelez6kkel és a szallitokkal szemben
nem tudjak érdekeiket kell6 mértékben érvényesi-
teni. A feltételezett egyensulyi helyzet évrél-évre
felborult és a tervek végrehajtdsa sordn spontan
atcsoportosulas kévetkezett be. Mindezt még az is
vekben anyagilag-m(szakilag kelléen nem alapoz-
tuk meg.

Az épitési feladatok terileti és épitményfaj-
tadk szerinti megoszldsa sem allott ésszhangban a
meghatarozott tertileteken m(ikédé épitbipari szer-
vezetek anyagi-mU(szaki bazisaval, technikai adott-
sagaval. A feladatok végrehajtasa soran krénikus
feszlltségek keletkeztek pl. a kozm(épitési fel-
adatok végrehajtasdban; — Kkiegyenlitetlen volt
az un. épitémesteri munka és az ehhez kapcsol6do
befejez6 munkafolyamatok (szak- szerelGipar) tel-
jesitéképessége. Ezt a feszlltséget a negyed,
majd évvégi rohammunkék, tehat az épitdipar
bels6é szervezési hidnyossagai még tovabb mélyi-
tették.

Mindezekhez a tényez6kh6z egy sor, t6luink
flggetlen jelenség is kapcsolédott, mint példaul a
tavlati célok el6relatasanak hianya, a beruhaza-
sok el6készitetlensége, a zart, éves Kkeretekben
torténé iranyitas, stb. Ezek 0&sszességikben az
épitkezések elhlzddasahoz vezettek; szétforgacso-
l6dast okoztak az épitéipar munkajaban, spontéa-
nul alakulhattak ki alacsony miszaki szinvonalu
épitészervezetek, nagyfokiva valt a munkaer6-
fluktuacio, nem volt biztositott a jogos mindségi
kdvetelmények kielégitése sem.

E jelenségek miatt az épitdipar munkajat és
vezetését jogos bar sokszor nem kelléen meg-
alapozott — biralatok érték. Ertheté tehat, hogy
minden energiankat az észlelt hianyossagok fel-
szamolaséara forditottuk.

Az épitbipar fejlédése szempontjabolaz MSZMP
Koézponti Bizottsaga 1964. februari hatarozata donté
fordulatot jelentett. A Parthatarozat alapjan az épi-
téipar fejlesztésének célkitlizései az aladbbiakban
0sszegezhetbk:

— az épitmények mindségének, esztétikai,
fizikai és funkcionalis szempontokbodl valé allando
javitasa, a helyszini munka csokkentése és tovabbi
gépesitése, az épités egyre nagyobb részének ipari
Uzemekben val6 megval6sitasa:

— tbmegszerl, vagy sorozatjellegl termelés
jelent6s Kiszélesitése, ennek elbsegitése a tipuster-
vezés utjan;

— az épitési idé csokkentése, az épitési tevé-
kenységnek a lehetséges mértékig vald koncent-
ralasa;

— az id@jaras hatdsanak maximalis kikuszo-
bolése : egyrészt a munkanak védett ipari Gzemek-
ben valé végzése, masrészt olyan helyszini techno-
légiak, szerkezetek és anyagok alkalmazasa utjan,
amelyek az idéjarasra kevéshé érzékenyek;
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— a gazdasagossag els6dlegessége mellett az
épiletsuly csokkentése.

Alapvetd kotelességlink volt, hogy a partha-
tarozat nyoman batran feltarjuk bels6 hianyossa-
gainkat és azokat mélyrehatéan elemezve tudo-
manyos igényességgel keressuk és kutassuk fejl6-
déstinket, toretlen el6rehaladdsunkat el6mozditd
modszereket és az azokhoz vezet§ utat. Szlntes-
sink meg minden gatl6 és kihatasaban korlatozé
tényez6t, amely akadalyozza az épitbiparral szem-
ben tamasztott népgazdasagi kévetelmények valo-
sagos és maradéktalan érvényre juttatasat.

Az eléremutaté parthatarozat és az ezzel dsz-
szefliggé kormanyintézkedések nyoman jelentds és
kedvezd iranyl valtozasok kezdddtek el, és az
egészséges fejlédés jelei mar az 1965. évi terv vég-
rehajtdsdban, nem kilénben azonban foly6 évi
tervfeladataink sikeres végrehajtasédnak elgjelei-
ben is tikroézédnek.

Az épitdipar alapvet6 feladata az objektiv nép-
gazdasagi szukségletek kielégitése, az épitmények le-
het6 leggyorsabb hasznalatba adasa, az épittet6k funk-
cionalis igényeit kielégité épuletek korszer( és jo
mindségben valé megvaldsitasa, ugy hogy eléallitasuk
soran felhasznalt tarsadalmi munka (él6- és holt-
munka mennyiség) fokozatosan cstkkenjen.

Gazdasagiranyitasi rendszeriink e célok valé-
ravaltasat nem volt képes kielégitéen el6segiteni.
Tulsulyba kerultek az ,adminisztrativ utasitasok”,
mind tébb kételez6 tervmutatéval szabalyoztuk
a gazdalkodé egységek tevékenységét, és szlikitet-
tik ezzel az 6nallo, szabad elhatarozason alapuld
dontések teriletét. Ily modon gyakorlatilag lehetet-
lenné valt a f6 folyamatok kdzponti attekinthet6-
sége, s romlott az iranyitas hatékonysaga. Mindez
szlikségesse tette iranyitasi rendszertnk teljeskord
reformjat.

Rendkivil fontos azonban annak kihangsu-
lyozasa, hogy a gazdasagi mechanizmus reformja
szukségességében nem annyira a malt hibai jatszanak
dontd szerepet, hanem ajové kdvetelményei. A reform
a szilard alapokon nyugvo, konszolidalt népgaz-
dasag jov6beni fejlédési problémait hivatott meg-
oldani.

A megfelelébb mechanizmus kialakitasa, a gaz-
daségiranyitasi rendszer, a vezetés szinvonaldnak
javitdsa az MSZMP Vili. Kongresszusa és a Koz-
ponti Bizottsagnak 1964. decemberi hatarozata
Ota allandé kérdése az allami és a partmunkanak.
A gazdasagiranyitasi és ennek keretében az ipar-
irdnyitasi rendszer fejlesztésének sziikségessége
azonban nem magyar specialitds: az ipari fejlesz-
tés magas fokara eljutott szocialista orszagokban
napirenden levé feladat. E térekvések és elhataro-
zasok — hazankban is — a gazdasagi kérdésekkel
foglalkozo6 széles tomegek érdekl6désének homlok-
terében allanak.

A kozelmultban jelent meg a Kézponti Bizott-
sag hatarozata, a gazdasagi mechanizmus reform-
jarél, mely torténelmi méretl el6relépést jelent,
ugyanakkor folytatasa 1957. év ota kialakitott szi-
lard gazdasagpolitikanknak.

A hatarozat tovabbi 6sztdonzést ad gazdasagi
fejlédésiinknek és Utemének meggyorsitasat, a
novekedés Uj lehet6ségeit, forrdsait tarja fel. Az



irdnyelvek nemcsak a modszerek Ujszerlsége, ha-
nem szemléletformalé hatasuk miatt is kiemelkedd
jelentéségliek. Jol tikrozédik benne az a kovetel-
mény, hogy olyan kérilményeket teremtstink aval-
lalatok szamara, amelyek biztositjak dnallésaguk,
hataskoruk és felelésségik gyarapodasat a termelé-
eszkozok optimélis felhasznalasdban. Ezaltal az
épitévallalatok tetemesen néveljék munkajuk szer-
vezettségét és hatékonysagat, elégitsék ki a meg-
rendel6k szukségleteit és azokhoz rugalmasan al-
kalmazkodjanak.

A vallalati énallésag jelentds ndvekedése folytan
megvaltozik a vallalatok szerepe sajat feladataik
elékészitését, illetve végrehajtasat illetéen. Isme-
retes, hogy az Uj mechanizmusban az iranyité
szervek a vallalati tevékenységnek csak a f6 kere-
teit hatdrozzdk meg. Ebben kifejezésre jut a val-
lalat specializaltsaga, azonban a termel§ szerve-
zetnek lehetdsége van tevékenységi korét sajat el-
hatarozasbol szlkiteni vagy bdéviteni. A vallalat
tehat maga doént nem csak az egyszerd Ujraterme-
lés, hanem a bdvités és fejlesztés kérdéseiben is,
ez utobbi tekintetében persze a kézpontilag meg-
hatarozott épitéspolitikai iranyelvekre és piaci
impulzusokra tdmaszkodva. A vallalati kezdemé-
nyezésnek, helyzetismeretnek és rugalmassagnak
tehat nagy szerepe lesz egyik oldalrol az épitési
igények, masik oldalrdl az épitipari kapacitasok
alakitasaban, illetéleg azon beltl a technoldgiai-
szakmai kapacitasaranyok valtoztatasaban. A val-
lalati gazdalkodasban az érdekeltségi rendszer ko-
vetkeztében el6térbe kerll a nyereség ndvelésére
iranyul6 er6teljes torekveés, hiszen a fejlesztéshez
szUlkséges sajat eszkdzok biztositasa, a személyi
jovedelmek, a szocialis juttatasok, végul pedig nem
utolsésorban a vallalat tevékenységének erkdlcsi
elismerése az &altalanos eredmények mellett elsé-
sorban az elért nyereséghez kapcsolodik. Ez egy-
arant vonatkozik az épittetd és kivitelez6 vallala-
tokra, ami kettéjuk egyuttm(ikddésében a jelen-
legi helyzettel szemben Gjfajta érdekellentétet ala-
kit ki; ezért hatasat a kézponti intézkedések meg-
hozatalakor szamba kell venni.

Mindezek a tényez6k a mikodési feltételeket
befolyasolé hatasok olyankor Iépnek el6térbe, ami-
kor megsz(inik a mai tervlebontasos rendszer, a
kijelolések felszamolasdnak eredményeként el6-
térbe keridl a kozvetlen épittetéi és kivitelezGi
kapcsolaton alapulé munkavéllalas, az igények és
kapacitasok idébeli és terileti alakuldsat a piac és
a vallalatok feladatvallalasa befolyasolja.

Az iranyitasi rendszer reformjanak alapvet6
célja a szocializmus gyorsabb épitése elétt allé (jo-
részt dnmagunk gyartotta) akadalyok lebontasa
és hatékonyabb gazdaséagfejlesztési eszkodzok Ki-
dolgozasa, mely — tobbek k6zott — az épitévalla-
latokat a gazdasagossag allandé névelése mellett
a szikségletek (piaci igények) mind teljesebb és t6-
kéletesebb kielégitésére 6sztondzze. Azt kivanjuk el-
érni, hogy jobban kihasznaljuk a szocialista gaz-
dasagban rejlé lehet6ségeket, a vallalati és allami
érdekek egysége szorosabb legyen, gazdasagi fejl6-
désuink Uteme kedvez6bbé valjék. Biztositani akar-
juk, hogy a gazdasagi kérdésekben ott dontsenek
teljes felelGsséggel, ahol az adott problémékat a

legjobban ismerik, — tehat ott ahol a targyi isme-
ret a legnagyobb.

Az 0j mechanizmus koérulményei kozott az
iranyito eszkdzok szabalyozasanal nem lehet elte-
kinteni az egyes népgazdasagi agak, sét egyes aga-
zatok kozotti 1ényeges kilénbségekt6l. igy példaul
a Kivitelezés tdbbéves id6tartama, az épitkezések
helvhezkotottsége, a megvaldsitasban résztvevl
épitbipari szervezetek egyuttmiikodése, tevékeny-
séguk megfelel koordinacidja, — feltételezik hogy
az épitéiparban a tervgazdalkodas alapjava a ko-
zéptavu tervezés valjék, ugyanakkor tovabb fej-
16djék a regionalis (terlleti) tervezés is.

Az épitbipari agazat egészére vonatkozd javas-
latok kidolgozdsanal figyelembe kell vennink an-
nak sajatos jellemzéit, tovabba meghatarozott el-
vek érvényesulését feltételeznink kell. igy pl.:

— az épitdiparral szemben jelentkez6 épitési
igényeket (feladatokat) — a nagyobb el8retartas
és igényesebb (megalapozottabb) felkésziilés biz-
tositasaként — minél korabban megismerjék;

— kialakuljon a beruh&zasi dontések helyes
szintje és ez tegye lehetdvé azt is, hogy a kivitele-
zés megkezdését megel6z6en megalapozott miszaki
és gazdasagi elhatarozasok szlilessenek;

— az épitésugyi tevékenység hatdsagi szaba-
lyozéasa célszer(i munkamegosztasi kereteket alakit-
son ki az épitSipar kiilonboz8 — eltérd mdszaki fel-
készliltségl és feladatkorli — szervezetei kozott;

— alétesitményekre vonatkoz6 tervezési irany-
elvek és normativak rendszere, a m(iszaki szabalyo-
zas, a vallalkozassal, illetve az épitési szerz6désko-
téssel kapcsolatos hatoésagi elirasok alapjan na-
gyobb onallésag és kezdeményez6 készség bizto-
sithato az épittetd, a tervezé és a kivitelezé koz-
vetlen kapcsolataban;

— béviljén a vallalatok 6nallésaga és a Kivi-
telez6 épitéipar mind szervezetében, mind a mun-
kavallalas modjaban rugalmasabban legyen képes
alkalmazkodni a fizet6képes szuikségletekhez;

— a helyes arrendszer, az araranyok és az ér-
dekeltségi rendszer orientalja az épittetdket, a ter-
vezbket és kivitelez6ket a korszer(, gazdasagos és
jO mind@ségl szerkezeti megoldasu épitmények meg-
valésitasara ;

— ajovedelmezdségben valé érdekeltség révén
pedig a kivitelez6k érdekeltté valjanak a gyorsabb
épitkezésben és ezt a befejezett épitmények sze-
rinti finanszirozasi rendszer is segitse el6.

Az érdekeltségi rendszer kialakitdsanak alap-
elvét képezi, hogy az épittet§ (megrendeld) anya-
gilag is érdekelve legyen a korszer(i és gyorsan
megvalosuld beruhazas mielébbi Gzembehelyezé-
sében, a Kivitelezd pedig a vallalt 6sszegért, hatar-
id6ére és j0 mindségben val6 jovedelmezé teljesi-
tésben.

Az épitbipari vallalatok a szocialista orszagok-
ban most is, a jovében is kizarolag megrendelésre
dolgoznak. Kovetkezésképpen az épitéiparban fe-
lesleges késztermékek létrehozasara kivitelezgi ér-
dekeltségbdl eddig sem és a jovében sem kerilhet
sor. Az Uj mechanizmus sem ad lehetéséget speku-
lacioés, nyereséghajhaszé épitési tevékenységre. A
termelési feladatok felmérésénél, illetve kialakita-
sanal bizonyos vonatkozasban tehat egyszer(ibb,
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mas vonatkozdsban bonyolultabb a helyzet, mint
az iparban vagy a mez6gazdasagban.

Az épitbipar termelési feladatait részben a koz-
ponti ddéntésen alapul6 beruhazasok (termeld és
kommunalis) épitési igénye, részben a vallalati
kezdeményezésen nyugvé hitelbdl, sajat eréforras-
forrasok nagysaga, nem utolsésorban a meglev6
épiletallomany folyamatos fenntartasanak igénye
szabja meg. Egészében ez elég jol megbecsilhetd,
— féldrajzi korzeti és vallalati vonatkozasban vi-
szont mar nagy eltolédasok, id6ébeli tomorilések
(csucsok), ugrasszerl valtozasok mutatkoznak.

Az épitSipari vallalatok termelési programjat
a népgazdasagi szempontbdl fontos és korméanyzati
szervek altal tételesen egyedileg meghatarozott
feladatok kijelolése, illetve az allami szervek, szo-
vetkezetek és maganosok részérdl jelentkez6 meg-
keresés alapjan torténd ,,szabad” munkavallalas
hatarozza meg. A munkék Utemezését illetéen a
kdzpontilag meghatarozott feladatoknal az elé-
iranyzott hatarid6k betartasa (a létesitmények
Uzembehelyezése), mig a tébbiek vonatkozasaban
a kivitelez6 vallalatok kapacitas leterhelése a meg-
hataroz6. Menetkozben jelentkezd soronkivili nép-
gazdasagi fontossagu épitési igények Kkielégitésére
az iranyité szerv esetenkénti, termelési kotelezett-
ségre vonatkoz6 utasitast adhat a vallalatok ré-
szére.

Az épitbévallalatokat az anyagi érdekeltség rend-
szere szoritja az optimalist megkozelitd épitési id6-
tartamok el6irdnyzdsara és betartdsara (finanszi-
rozas, eszkozlekotés, rezsikoltségek alakulasa, gép-
kihasznalas stb.). Kulon épitési id6tartamok koz-
ponti el6irasa tehat feleslegessé valik, annal is
inkdbb, mert a megrendel§ sem tirheti el a hosszu
kivitelezési id6t; a szerz6déses id6 tullépéséért
pedig kotbér és kartérités jar.

Az épitészervezetek gazdasagos mikddése
szempontjabo6l fontos a folyamatossag biztositasa,
— az épitési feladatokkal valo ellatottsag és a ka-
pacitasok egyenletes kihasznéladsa tekintetében.
A folyamatossdg mindenekel&tt az éven bellli egyen-
letes leterhelésre és évek kozotti atmenet zokkendi-
nek elkertlésére vonatkozik. Ez utdébbi alatt koze-
lebbrél az értend6, hogy az (j mechanizmus kere-
tei kozott is biztositani kell a téli idészakban térténé
folyamatos munkavégzést, miutan ez az épitSipari
munkaeréd megtartasanak egyik feltétele, az épi-
tési kapacitas hasznositasa vonatkozasaban pedig
6—7%-0s termeléstdbbletet eredményez. Gyakor-
latban azonban — a folyamatossag kovetelményé-
vel szemben — az épitdipar leterhelésénél vallalati,
teruleti és idébeli vonatkozasban nagy ingadoza-
sok, ugrasszerlien valtozé teljesitménykdvetelmé-
nyek jelentkeznek. Nem ritka, hogy egy-egy val-
lalattal szemben jelentkezd igény egyik évr6l a
masikra 20—30%-kal n6é vagy csokken; hasonlé
ingadozasok vagy tartés fesziiltségek tapasztalha-
tok egyes gazdasagi korzetek, illetéleg kdézigazga-
tasi egységek vonatkozasaban is. Ez jelent8s hatast
gyakorol a vallalatok mikddésére és gazdasagi
eredményére.

A gazdasagiranyitasi rendszer fejlesztésével
kapcsolatban kovetelményként jelentkezik az épit-
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kezések, illetbleg az épitkezések és beruhazasok
0sszehangolasa terén a feladatokra valdé felkészl-
lést és kielégitd elbrelatast biztositdo olyan infor-
maciés mddszerek alkalmazasa, amelyek a tervuta-
sitasok és tervlebontéds kotott modszerétél mente-
sen alkalmasak az épitési feladatok és kivitelez8i
kapacitasok &sszhangjanak megteremtésére.

Erre vonatkozé feladatokat fogalmaznak meg
a részletes iranyelvek, amelyek szerint ,,Az épité-
iparral szemben tamasztott igények és az épitd-
ipari kapacitasok alapvetd 6sszhangjanak biztosi-
tasa érdekében célszer( az irdnyitas és végrehajtas
kilonbozé szintjein az 0sszefliggl programozasi
rendszer kiépitése. A programozasi rendszerben
Ossze kell gydjteni az épitési igényekre vonatkoz6
jelentésebb informéacidkat és ezek ismeretében cél-
szerU befolyasolni elsésorban az épitési kapacitasok
orszagos és terlleti fejlesztését, ha azonban a meg-
felel6 kapacitasok biztositdsa mégsem lehetséges,
torekedni kell az igények orszagos alakulaséat vagy
teruleti megoszlasat a rendelkezésre all6 gazdasagi
eszkozokkel befolyasolni.”

A programozasbol nyert informaciok az épité-
ipari vallalatok és irdnyit6 szervek szadméra tajé-
koztatasul szolgalnak, nem tekintheték tehat terv-
utasitasnak vagy kotelezettségvallalasnak.

Az épitbipari programozasi rendszer tehat egy-
részt a népgazdasagi tervezéshez és a gazdasagi
iranyitashoz, masrészt a Kivitelezési tevékenység
megszervezéséhez nyudjt tampontot. Kapacitas ol-
dalrél tajékoztat, szallitéi oldalrdl feltarja a fel-
tételeket a folyamatban levé épitési munkak opti-
malis Utem( végrehajtasadhoz és ezzel biztonsago-
sabba és hatékonyabba teszi a Kivitelezés el6készi-
tését és megszervezését.

A fentiek tehat az iranyitas és végrehajtas
kilénb6z6 szintjein torténé osszefligg6 programo-
zasra, mint informécids rendszer kiépitésének kote-
lezettségére vonatkoznak. Ez tamaszkodva a kor-
manyszervek dontésére, a tavlati alléeszkdz-fej-
lesztési tervekre, tovabba a kozvetlen épittetdi és
kivitelez6i (piaci) kapcsolatokra, lehetévé teszi az
épitési feladatok id6ben val6 megismerését, és ezzel
Osszefliggésbhen az igények kielégitésének nem terv-
utasitasos modszerrel vald biztositasat.

A programozasi rendszer a népgazdasagi —
ezen belul a beruhazasi és a vallalati tervezés
részére az épitéssel, gépszallitassal és technologiai
szereléssel kapcsolatos dsszefliggé feladatok megol-
dasahoz meérlegszerd, alternativ lehetdségeket is
tartalmazé tajékoztatast nydjt; kapacitasbiztosi-
tas vonatkozasaban pedig lehetévé teszi a beruha-
zasok optimalis Utemd megvalésitdsanak megala-
pozasat. A szamitastechnikai és korszer(i adatfel-
dolgozdsi mddszerekkel végzett programozés az
épitési szikségletek folyamatos (tehat nem idésza-
kos) nyilvantartasat teszi lehetdvé, igy a kivitelezd
szervezetek kell§ informaltsidggal rendelkezhetnek

jér6l és strukturalis dsszetételér6l. Ez alapot szol-
galtat a tervez6kkel, a szallitokkal és alvallalkozokkal
torténé tervszerd egyuttmikodésre is.

A kilénboz6 iranyitéasi, illetéleg dontési szin-
tek informaciés adatigénye és nyilvantartasi rend-
szere értelemszer(ien nem azonos részletességl. igy



pl. 4gazati szinten elégségesek 6sszevont, integralt,
normativ adatok, mig vallalati szinten a mar rész-
letesebb és az el6retartasi id6 fliiggvényében ponto-
sabb informéciés elemekre van szikség.

Az épitbipari programozast, harom szinten cél-
szer( kialakitani:

— orszagos szinten, amely el6segiti a népgaz-
daséag fejlesztése szempontjabdl donté jelentdségd,
kozpontilag jévahagyott létesitmények és ossze-
vont fejlesztési célok (energia-, Uthalézat, lakas-
épités stb.) optimalis Utem({ megvalositasa elé6fel-
tételeinek megteremtését; lehetévé teszi az épitési
feladatok és épit6ipari kapacitdsok népgazdasagi
szint( 0sszehangolasat;

— iranyité hatdsagok szintjén, amely el8segiti
az iparpolitikai és fejlesztési feladatok megalapo-
zasat és végrehajtasat, miutan mar az el6készités
idészakaban informaciot ad az épitbipari kapacita-
sok varhaté leterhelésérél, technolégiajarol, azok
idészakos valtozasarol és a kapacitasok kihaszna-
l4séral ;

— a vallalati programozas, amely el6segiti,
hogy a vallalat nyilvantartsa jov6beni feladatait,
a rendelkezésére allo eszk6zok és munkaerd lehe-
téség szerint egyenletesen és koncentraltan kertl-
jon felhasznalasra; az épitkezések realisan legye-
nek Utemezheték a f6- és alvallalkozéi, tovabba
szallitéi tevékenység 0Osszehangolasa eredménye-
ként. A programozasi rendszer elterjesztésének és
korszer(i, gépi uton torténd adatfeldolgozasanak,
ezen belll variansok lehetdségeinek kimunkalasa
egyik soronkdvetkez6 fontos feladatunk.

Az agazati iranyitas egyik alapveté feladata
a népgazdasagi optimumot eredményezd munka-
megosztas megvaloésitasanak biztositasa.

Az iranyelvek e tekintetben az aldbbi f6 elve-
ket rogzitik:

,»Az épitdiparban a kézponti kijeldlés mddsze-
rét csak az egyedi nagy beruhazasokra kell fenn-
tartani, gondoskodva arrol, hogy ez ne legyen ellen-
tétes az épitbipari vallalat érdekeltségével. Minden
egyéb beruhézasi és fenntartasi tevékenységhez
szlikséges épitési kapacitast a beruhazénak maga-
nak kell biztositania az épitSipari vallalattal kotott
kozvetlen el6zetes megallapodasok és szerzédések
révén.”

Az épittet6 és kivitelezd jovébeli kapcsolataban
tehét &ltaldnossa kell tenni a kdzvetlen megegyezésen
alapuld munkavallalast. Ennek részletes tartalmi
feltételeit az épitési, illetSleg szallitasi szerzdések
roégzitik, amelynek reformjara — mint az ismere-
tes — ugyancsak a kézeljov6ben kerul sor. Kivite-
lez6i kijelolésre tehat — oOsszefliggésben a beruha-
zasi dontésekkel — csak a kdzpontilag jovahagyott
és esetenként megjelolt beruhazasok, illetéleg nagy-
jelent6ségl héalézatfejlesztési feladatok vonatko-
zaséban lesz szilkség. Ez gyakorlatilag azt jelenti,
hogy az épittet§ szdméra lehetévé valik, hogy a
tobb kivitelez6t6l bekért ajanlat alapjan, vagy ré-
gebbi egyluttm(ikédése és szakmai tapasztalata
alapjan kozvetlenul bizza meg az épitdipari valla-
latot valamely munka elvégzésével — illetbleg az
ajanlattevék kozul azt valassza, amelyik hataridg,
m(szaki megoldas vagy ar vonatkozdsdban sza-
mara a legkedvez6bb.

Az épitészervezetek kozott bizonyos profil és
terdleti elv szerinti munkamegosztas alakult ki. Ez
lehetévé teszi, hogy az épittetd els6sorban azokat
a kivitelez6ket szélitsa fel ajanlatra, amelyek az
eddig kialakult munkamegosztas, technikai fel-
szereltség, hasonlé feladatokban val6 jartassag, a
vallalat hirneve alapjan arra a leginkabb felké-
szlltek. Ennek megfelel6en az orszagos jelent6ségu
nagylétesitményeket legcélszerlibben az erre hiva-
tott orszagos vallalatok, mig a szokvanyos épitési
feladatokat a tertleti elv alapjan m(ikddé speciali-
zalt, vagy vegyes profila vallalatok tudjak kivite-
lezni. Miszakilag kevéshé bonyolult és kisebb volu-
menld munkékat a feldjitd, tatarozo jellegl épit6-
szervezetek, vagy hazilagos részlegek tudnak leg-
jobb hatasfokkal elvégezni.

Kovetkezésképpen az alléeszkozfejlesztés fel-
tételeinek el6zetes tisztazasa mellett mar a feladat
meghatarozasanal — a beruhazas elhatarozasanak
idépontjaban — megvalaszthatjak azt a kivitelez6t,
amelyikkel a munkat el akarjak végeztetni és az
épittetd megbizasabol a Kivitelez6 mar a tervdoku-
mentacié készitésében is kdzrem(kddhet. Ez a mdd-
szer kell§ rugalmasséagot biztosit az el6zetes egyutt-
m(ikodésben a tervezd és kivitelezé kdzott. Megha-
tarozott feltételek mellett — felkészult kivitelezék
esetében — az épittetének lehetfsége lesz arra is,
hogy az egész munka bonyolitasat és megvalosita-
sat a m(iszaki tervezéstél a kulcsatadasig egy Kivi-
telezdi szervezetre — generalvallalkozora — bizza.

A létesitmények megvaldsitasaban Iényegében
harom funkcié elldtasa osszegezddik. Az épittetdi
funkcié, amely kezdeményezi az épitmények meg-
valGsitasat; a tervezés, amely az épittet6t6i kapott
kiindulé adatok alapjan a létesitmény technikai-
technolégiai paraméterének fliggvényében a meg-
oldas mddjat kidolgozza, végul a kivitelezés, amely
az épitményt az anyagi termelés folyamataban
megvalositja. Ha a tevékenységek e harom fazisa-
ban résztvevék optimalisan mikddnek egyutt,
akkor népgazdasagi értelemben megvalésulé gaz-
dasagossag érvényesitésérél beszélhetiink. Ennek
érvényesitését mindharom funkci6é Kkielégitésében
el6 lehet segiteni, de gatolni is lehet. A jelenlegi
mechanizmus a harom funkciot szervezetileg meg-
lehetésen élesen kildnvalasztotta és tébbszori ren-
delkezések ellenére sem sikertlt az érdekeltek egy-
behangolt tevékenységét, illetéleg azonos iranyu
anyagi érdekeltségét megteremteni.

Az Uj gazdasdgi mechanizmusban jellemz§ az
lesz, hogy az épittetd mint kezdeményez§ viseli a
kockazatot az elhatarozasért, valamint a leendd
létesitmény mikddéséért. Nem lehet tehat kiszol-
galtatott helyzetben sem a tervezdével, sem a Kivi-
telez6vel szemben. A tervezd, a megadott beruha-
zasi cél és miszaki paraméterek alapjan megter-
vezi alétesitményt, lényegében tehat meghatarozza
annak korszerUlségét, technikai és technolégiai pa-
ramétereit, ezaltal az lUzemeltetés hatékonysagat
is. A kivitelez6 az Uj mechanizmusban mint vallal-
kozé lép fel; szaméara a gazdasdgossdg ismérve a
nyereség, amelyet a Kivitelezés soran elér.

A fentiekbdl kdvetkez8en a beruhazési, illetve
épitési folyamatban a funkcidék és dontési jogok
kuldnbdz6 szervezetekben, kiillonbdz6 szinteken és
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id6ben is megosztottan jelentkeznek. Ezek célszer(
elhatarolasa, illetéleg 6sszhangjanak biztositasa
— ideértve a kozos érdekeltségi rendszer megterem-
tését is —a mechanizmus reform egyik alapvetd
kérdése.

Az épitbipar sokrétl feladatat er6sen tagolt
szervezeti formaban latja el és még nem alakultak
ki a munkamegosztas és a kooperacidé legmegfelelébb
maodszerei és formai. Az egyes szektorok, az azokon
bellli épitészervezetek kapacitasa, tevékenységi
kore és technikai felkészultsége (felszereltsége) eré-
sen eltérd, amelyet az évek folyaman ténylegesen
kialakult feladatvallalas csak részben vett figye-
lembe.

Az épitési feladatokat kiilénb6zd iranyité ha-
tésagok feltgyelete ala tartoz6 allami vallalatok,
hazilagos szervezetek, illetve szdvetkezeti és ma-
gankisipari szektorhoz tartozé szervezetek valo-
sitjak meg. E szektordlis megosztottsaggal, mint
adottsaggal hosszabb ideig szdmolnunk kell. A ki-
vitelezési jogosultsag jelenlegi szabalyozasa — elsé-
sorban értékhatarokhoz és szektorokhoz kapcsolo-
déan — kulénbdzd korlatozasokat tartalmaz, igy
nem alkalmas az Uj mechanizmus keretei kozott a
kialonb6z6 szervezetek dsszehangolt feladatvégzé-
sének el6segitésére.

Az éaltalanos épitési munkat végz6 szervezetek
kapacitasa zomében konvertalhaté, mert a terme-
— kulondsen a hagyomanyos épitési modok esetén
— egymassal helyettesithetd feladatok végezheték.
Ezért az agazati iranyitas egyik alapvet6 feladata e
szervezetek kozotti munkamegosztas célszerl elhata-
rolasa, illetve egylUttm(kodésuk (terdleti, technold-
giai) dsszhangjanak biztositasa.

Szilkség van ezért a Kivitelezési jogosultsag
olyan szabalyozasara, amely — a kozponti kijelo-
lés megsziinése folytan — a kivitelez6 szervezetek
feladatkorét, mdkodeési teruletét és mdszaki felké-
szlltségét helyezi el6térbe és mindezek alapjan el6-
szer(iség és a minfség érvényesulését, a szerveze-
tek kozott pedig a jellegikb8l kévetkez6 célszerd
munkamegosztast hatarozza meg anélkil, hogy
egyes szervezeteket monopol helyzethez juttatna.

Lényegében olyan paraméter-rendszer kidol-
gozasa szikséges, amely a kivitelezési jogosultsa-
got a tevékenyseégi kor (profil) és bizonyos esetek-
ben a teruleti illetékesség szerint rendszerezi, to-
vabba 6sszehangolja az épit6évallalat mdszaki fel-
készlltségét, a szervezet muiszaki vezet8inek szak-
képzettségét az adott épitési feladat mdiszaki jel-
lemzGivel. E szabalyozdsnak tehéat épitéspolitikai
(hatosagi), miszaki, szervezeti és gazdasagi elemei
vannak.

Egy-egy épitmény kivitelezése meghatarozott
technoldgia (épitési mdd, épuletszerkezetek) alkal-
mazasat feltételezi, amelyhez konkrét — a mai
altalanos mdszaki fejlettségi foknak megfelel§6 —
felszereltség (gépesitési szinvonal) kapcsolhatd. A
m(iszaki vezet6k képesitésének kovetelménye
ugyancsak e tényez8k fuggvénye. Az épitési feladat
bonyolultsdga, nemcsak a feladatot, hanem nagy-
részt a szervezetet is meghatarozza. Mindebb6l ko-
vetkezik, hogy egy épitményt az a szervezet Kivi-
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telezhet, amely az adott bonyolultsagi fokhoz kap-
csolt feltételekkel rendelkezik, mert az épitdipari
termelés gazdasagos, esztétikailag és minéségileg
megfelel, az optimalis id6- és munkaréaforditas ko-
vetelményeit is Kkielégitd megvaldsitasa korszerd,
miszaki felkészultség nélkil nem lehetséges.

A Kivitelez6i jogosultsdg meghatarozasanal a
miszaki paramétereket ugy kell megallapitani,
hogy azok alapjan lehetévé valjék a kilénbdzé
épitési feladatok kategoridaba sorolasa, az pedig
adjon lehet6séget — az informacios rendszer kere-
tében — az igények és kapacitasok csoportosita-
sara. Mindez el8segiti a kivitelezd szervezetek meg-
valasztasahoz sziikséges ismérvek rendezését, ille-
téleg a fejlesztési igények meghatarozéasat, a ren-
delkezésre &ll6 kapacitas gazdaségos kihasznalasat.

A Kivitelezési jogosultsag mdszaki ismérveken
alapulo altalanos szabalyain beltil — atmeneti jel-
leggel — els6sorban gazdasagpolitikai és épitéspo-
litikai megfontolasbdl, korlatozé tényez6ként szak-
mai megkotottségek betartasat lehet alkalmazni
egyes részterlletekre vonatkozéan pl. orszagos
nagylétesitmények, orszagos féutvonalak, hidak,
vasuti févonal, esetleg a hatosagi elv betartasat
(MAV, NIM, OVF). Hasonléan ehhez a teriileti
elv alkalmazasa els6sorban a tanacsi épitéipari
vallalatok és az ingatlan karbantarté vallalatok
viszonylataban kertlhet el6térbe. Mlkodési kor-
zetlk lényegében kozigazgatasi egységek hatéarain
beltl régzithetd, mert konkrétan elhatarolhat6 kar-
bantartasi feladatok elvégzésére létesiltek.

Egyes szlkebb résztertleteken a hatésagi elv
alkalmazasanak indoka lehet, hogy a kildnleges
szakmai felkészlltséget és igényes kivitelezést ko-
vetel( feladatok vonatkozasaban atmenetileg se ko-
vetkezzék be a hasznalhatésagra, élet- és vagyon-
biztonsagra, illet6leg Gzemeltetési akadalyokra vo-
natkozo negativ jelenség. Ne fordulhasson el6 olyan
eset, hogy a Kivitelezés folyaman deril csak ki az,
hogy a munkat végz8d szervezet képtelen a vallalt
feladat megvalésitasara.

A kilonboz6 allami vallalatok és intézmények
hazilagos épitdipari részlegei a vallalaton beldl je-
lentkezd igények Kielégitését szolgaljak. Természe-
tesen a jovében is ez lesz elsérend( feladatuk.

A mez8gazdasagi épitkezések tertiletén — k-
16ndsen azok terileti és idébeli szétszortsagara fi-
gyelemmel — indokolt a hazilagos és szovetkezet-
kozi épitd részlegek fokozott mértékd foglalkozta-
tasa. Természetesen a koézponti mdszaki jelleg
szabalyoz6 el6irasok, illetéleg a Kivitelez6i jogo-
sultsagra vonatkoz6 mdszaki feltételek betartasa
ezekre a szervezetekre nézve is irdnyaddénak te-
kintendé.

Mindezekbdl kovetkezik az épitbipari szerveze-
tek tovabbfejlesztésének a feladata:

A gazdasagiranyitas Uj rendszerében ugy kell
tovabb fejleszteni az épitdipari szervezeteket, hogy
lalati és héazilagos szervezetek jojjenek létre. Az
épitbipari szervezetek kozotti helyes munkameg-
osztas jelent8s tartalékokat tarhat fel, amellett az
is alapvetd kovetelmény, hogy az egyes munkéakat
kell6 szakmai és technikai felkészlltséggel rendel-



kez6 kivitelez6k végezzék. Ezért altaldban a na-
gyobb, illet6leg a kuldnleges épitéipari munkakat
kivitelez6 kdzponti vallalatok mellett gondoskodni
kell a tanacsi épitbipari szervezetek tovabbi fej-
lesztésér6l annak érdekében, hogy a helyi épitési
szlikségletek kielégitését, elsdsorban a megndveke-
dé épuletallomany feldjitasi és karbantartasi mun-
kait megfelel6 miszaki felkésziltséggel végezhes-
sék. Az épitbipari szovetkezeteknek eleget kell ten-
nitik a lakossag részérél jelentkezd igényeknek, f6-
leg a tarsashazépités terén rajukvaro feladatoknak.
A szakositasban (targyi és technologiai) rejlé el6-
nydket jobban ki kell hasznalni és a jelenlegi bo-
nyolult kooperaciét egyszer(ibbé kell tenni. A val-
lalati szervek m(ikddésénél —a teriletileg telepilt
és fejlesztendd anyagi-m(szaki bazis elhelyezkedé-
sével megegyez6en — részben a terileti elv betar-
tasara célszer( toérekedni, részben pedig magas mu-
szaki szinvonall szakositott vallalatok kialakulasat
kell el6segiteni. A terileti elv érvényesitése nem
jelenti a kozigazgatasi hatarok adminisztrativ
modszerekkel valo betartatasat, de nem jelenti az
épitbipari szervezetek monopolizaltsagat sem, mi-
utan egyazon terileten részben atfedéssel tébb épit6-
ipari szervezet m(ikodik egymés mellett. A teruleti
elv alapjan m(koédd épitdipar el6nydsen tudja
hasznositani a betongyéarak, az émlesztett cement-
fogaddallomasok, az elemgyéarak, a hazgyarak és
gépjavitd bazisok tevékenységét, amely az épités-
iparositassal Osszefliggésben az épit6ipari szerve-
zetek hatékony m(ikodésének el8segitéje. llyenek
mikodtetésére egy-egy épitlipari vallalat nem al-
kalmas, mert azok kapacitasat nem képes Kihasz-
nalni.

Gazdaséagiranyitasi rendszeriink hatékonyab-
ba tételének alapvetd problémaja — miként lehet
a gazdalkodo¢ szervezetek tevékenységét a felligye-
leti szervek altal kézvetlenil kiadott részletes uta-
sitasok helyett kilénbozd &ru-, érték- és pénz-
kategoridk igénybevételével gy iranyitani, hogy
a népgazdasagi tervben el6iranyzott céljaink elér-
hessik. Az ilyen, a gazdalkodé szervek dnalldsagat
és felelsségét egyarant jelentésen kiterjeszté, ira-
nyitasi rendszerben az &arak kiemelked6 fontos sze-
rephez jutnak. Ezért a mechanizmus tokéletesité-
sének programja keretében arreformot is végre kell
hajtanunk.

Jelenlegi arrendszeriink a kézpontilag szabalyo-
zott és tervutasitdsokkal iranyitott gazdasagira-
nyitasi rendszer szerves részeként alakult ki. Az
iparban, a kozlekedésben és az épitSiparban szinte
minden termék (szolgaltatas) arat hatosagilag alla-
pitjuk meg és azokat tervatarazasi nehézségek
miatt még olyankor is ritkan valtoztatjuk, amikor
a termelékenység novekedése folytan eltérd érték-
viszonyok alakultak ki.

Az arak csak akkor képesek az Uj igényeknek
megfelelni, ha rugalmasan kévetik a tényleges tar-
sadalmi koltségekben, megrendelék (épittetdk) és
eladdk (kivitelez8k) értékitéleteiben, a kilénbozé
tarsadalmi preferencidkban bekdvetkez6 valtoza-
sokat. Ezek az igények viszont csak olyan arrend-
szerben képesek érvényre jutni, amelyben az arak
az eladok és vevOk egymaskozotti gazdasagi kap-
csolataban alakulnak Kki.

Nyilvanvald, hogy ilyen kérilmények kozott
nincs szilkség minden termékre kiterjedd hatosagi
armegallapitasra; a hatdsagi arszabalyozasi tevé-
kenységet olyan korre kell korlatozni, ahol ezt vala-
milyen kildnleges ok sziikségessé teszi. Az arreform
soran tehat nem csupan az 1959. év 6ta eltolédott
— azbéta csak kismértékben korrigalt — ar- és
értékaranyok helyreallitasat kell megoldanunk, ha-
nem az arrendezés mellett meg kell valésitanunk az
Uj armechanizmust is.

A népgazdasagi arreform végrehajtasaban az
Epitésiigyi Minisztérium feladatai egyrészt az épi-
téanyaggyartas, masrészt pedig az épitipar ar-
problémaival figgnek ossze.

Az épitéanyagipar alapanyaggyart6 iparagai-
nal altalaban maximélt arak alkalmazasat tesz-
sziik lehet6évé, ami azt is jelenti, hogy a termeld
vallalatnak jogdban all sajat érdekében (pl. el6-
széllitas, kereslet befolyasolasa) a megallapitott ar-
nal alacsonyabbat is alkalmazni. A maximalt arak
a cement, mész, k6, kavics, a legfontosabb tégla-
és cserépipari termékeknél érvényesiilnek. Olyan
szilikatipari termékekre, amelyek déntéen koope-
raciés termékeknek mindsilnek, mint pl. a sokféle
mUiszaki porcelan termék, az Uvegipar altal eléalli-
tott csomagolé anyagok stb. tobbségére nem alla-
pitanank meg hatésagi arakat, hanem az arak a
termel6k és felhasznalok megegyezése alapjan
alakulhatnanak ki.

Az éplletszerkezet-gyartasban atermel6i arak-
kal egyrészt el kell segiteni, hogy a nagysorozat-
ban el6allithato tipizalt termékek minél szélesebb
kérben terjedjenek el; méasrészt hogy helyes munka-
megosztas alakuljon ki a kézpontositott ipari bazi-
sok (nagyvallalatok), valamint az épit6ipari val-
lalatok vertikalis részlegei kézott. Ezért a tipizalt,
nagysorozatban gyartott épuletszerkezeteket a
nagyvallalatoknak vallalati arjegyzékbe kell fog-
lalniok. A véllalatok az arjegyzékben meghirdetett
araktol a megrendelés nagysaga, az Gtemszerd szal-
litasi feltételek stb. fliggvényében kisebb-nagyobb
mértékben eltérhetnek, sét ezeket a meghirdetett
arakat modosithatjak is. Aremelés esetén azonban
az a megkotés érvényesiilne, hogy elézetesen az ar-
hatosaghoz bejelentést lennének kotelesek tenni.
Az arhatésag természetesen az aremelést meg is
tilthatna. Ezzel lényegében lazdbb formaban itt
is a hat6sagilag maximalt arak rendszere érvénye-
slilne. Az egyedi termékek arait a vevék és terme-
16k kozds megegyezéssel alakithatjak ki.

Az arrendezés célja tobbek kozott az is, hogy
a mUszaki fejlédés gyorsitasat segitse el6 a monoli-
tikus, az Gzemi és a helyszini elregyartasu terme-
kek araranyainak helyes kialakitasaval, tovabba
ennek sordn kell megoldanunk a paneles és mas
korszerl (ipari)-épitési modok versenyképességét
biztosité araranyok Kkialakitasat, sziikség esetén
preferenciak nyujtasaval is.

Az épit6ipari ar- és koltségvetési rendszer reform-
janak kidolgozasanal abbdl az elvbél indulunk ki,
hogy egyensulyi feltételek fennforgasa esetén az
arak hatésagi kényszerintézkedések nélkil is a
kdzgazdasagilag indokolt szinten helyezkednek el.
Teljeskoérd hatdsagi arszabalyozas fenntartasara
tehat az épitbiparban sincs sziikség.
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Azt a célt kell magunk elé tlizni, hogy az
épitmények ara tikrdzze egyrészt a termelés tar-
sadalmi koltségeit, ideértve a termel6bazisok kor-
szer( szinvonalon tartasahoz, s6t az emelkedd épit-
tetdi igények kielégitéséhez sziikséges anyagi esz-
kozok fedezetét is, — kényszeritse masrészrél a ki-
vitelez6ket arra, hogy feladataikat olcs6n, gyor-
san és jo0 minGségben valdsitsak meg, — végul olyan
érdekeltségi viszonyokat teremtsen, hogy az épit-
tet6k gondos gazdasagi mérlegeléssel hatarozzanak
az épitési igények feldl.

A gazdasagiranyitas Uj elemeinek teljes kibon-
kapacitds viszonylag tartés, egyensulyi helyzetét
feltételezhetjik. A jelenlegi aranytalansagokbol
szarmaz0 feszlltség nem sziikségszert. A mai fe-
szlltség tulajdonképpen abbol szarmazik, hogy az
épitéipar kapacitasat nem olyan mértékben fej-
lesztettilk, mint ahogyan az épitési szikségletek
béviltek. Abbdl a feltételezéshbdl lehet tehat Kiin-
dulni, hogy jol m(ikédé beruhazasi mechanizmus-
sal és az épitési beruhazasra, fenntartasra fordit-
hatd keretek pénzligyi szabalyozasaval a kereslet-
kinalat aranyok az épitSiparban is egyensulyban
tarthatok.

Az arszint stabilitasa persze nem egyértelmd
az arak valtozatlansagaval, merevségével. Kisebb-
mérv({ armozgasok lehetségesek, s6t az egyensulyi
allapot fennmaradasahoz sziikségesek is. Az emel-
kedd igény kovetkeztében jelentkez6 arszintemel-
kedés pl. két hatést valt ki: egyrészt az épitbipari val-
lalatokat olyan tobbletnyereséghez juttatja, amely
béviti termel6kapacitasuk novelését célzé beru-
hazéasi lehet6ségeiket, masrészt fékezi a beruhazoi
igényeket. Az ilyen arszinvonal mozgas, ha az az
allami szabalyozas keretei kozott korlatozott mér-
tékben érvényesil, — nem mindsithetd karosnak,
mert az egyensulyi helyzet megvalésulasat segiti
elé.

E feltételeknek természetesen csak olyan ar-
rendszer képes megfelelni, amelyben az arak a ha-
tosagi arszabalyozasi kotottségek feloldasaval —
az épittetdk és kivitelez6k kdzvetlen megallapoda-
san alapszik. A Kkivitelezési szerzddés, illetve ar-
megallapodas ugy jon létre, hogy az épittet6 a ki-
vitelez6ket ajanlattételre hivja fel, a kivitelez6k
ajanlatot tesznek és a legmegfelelébb ajanlat alap-
jAn az épittet§ a szerz8dést megkoti. Ez esetben
a mUszaki tervezés feladata a szerkezetek mdiszaki
leirdsat tartalmazé ..bearazatlan” koltségvetés el-
készitése, amely lényegében csak a ,kiirasi szove-
get” és mennyiséget tartalmazza arak nélkul. A
mindenkor érvényes arak Kkialakitasa, valamint
ezek alapjan a koltségvetés értékdsszegének meg-
hatarozdsa — tehat a koltségvetés bearazasa —
a kivitelez6 feladatava valik.

Mindez nem jelenti azt, hogy a tervezének a
mUszaki terv készitése sordn ne kellene részben
sajat, részben pedig megbizéja részére hozzavet6le-
ges pontossagu ellenérzd jellegli szamitasokat vé-
geznie. Az ilyen t4jékoztaté célu elGirdnyzatok
azonban nem tekintheték kézgazdasagi értelem-
ben vett arnak.

Az ajanlati koltségvetési rendszer és az épité-
ipar hatdségi arszabalyozasi kotottségeinek fel-
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oldasa természetesen csak akkor vezethet a tény-
leges tarsadalmi koltségek szintjén alakulé arak
kialakulasahoz, ha a kivitelez6 és az épittet6 ellen-
érdekl felek, mindkett§ kozvetlenul érdekelt a
jovedelem alakuldsaban, tovabba ha a megrendeld
szabadon valaszthatja meg a megrendelt objektum
kivitelezdjét. Mas oldalrél pedig az egyes Kivitelezd
vallalatok kozott olyan szabalyozott ,verseny”
lehetdségeit teremtjuk meg, amelynek soran azt
a kivitelez6t részesitik elényben, aki a meghataro-
zott mdszaki feladat leghatékonyabb megoldasat
produkélja, tehat a legalacsonyabb munkaréafor-
ditassal, a beruhaz6 szamara a leggazdasagosab-
ban, a lehetd leggyorsabban és a legjobb minéség-
ben teljesiti. Ez esetben a vallalati és tarsadalmi
érdek osszhangjat is megteremtjik. Az emlitett
versenynek — a kordbban kifejtettek szerint — a
tarsadalmi munkamegosztas szervezettebbé tétele,
a népgazdasagi hatékonysag névelése, az optimalis
munkaréaforditas elérése céljabdl természetszerlen
korlatozo feltételei is érvényesilnek.

Az arszabalyozasi kotottségek feloldaséat foko-
zatosan kell megvalésitanunk, a kereslet-kinalat
orszagos és tertileti egyensulyaval, az egyes épitési
tevékenységek és technologiak sajatossagainak
figyelembevételével, valamint az épitdipar agazati
iranyitasi és szervezeti rendszerével ésszhangban.

Azokra az épités-szerelési munkékra, amelyek-
nél az épittetd tobb kivitelez6t szélithat fel ajan-
lattételre, a koltségszamitasi normak rendszerét
iranyarként kell alkalmazni, mig azokra a specia-
lis tevékenységekre, amelyeknél erre lehetség nincs,
az amormakat armaximalé hatallyal kell alkal-
mazni. Ez azt is jelenti, hogy a szerkezeti arnor-
mak altal meghatarozott iranyaraktél a megalla-
podasnak megfelel6en eltérhetnek.

Ugyanekkor egyszer(bb vallalasi formak al-
kalmazasanak lehet8ségeit is meg kell teremteniink.
Ha a megvalésitandd épitmény mdszaki tartalma
mar a Kivitelezési tervdokumentéacio elkészllte
el6tt is eléggé tisztazott és a szerz4d6 felek kell
tajékozottsaggal rendelkeznek afelél, hogy az ilyen
mdszaki tartalmda épitmény mibe kerdl, moédot
kell adni rogzitett atalanyaras szerzédéskotésre. Ilyen
lehet6ség aranylag elég gyakran fordul el6. Pl. a
paneles és blokkos lakéhazaknal, ismétlédéen meg-
valésitasra keriil6 egyszer(bb ipari csarnokoknal,
mezdgazdasagi célu épuleteknél, altaldban tipus-
tervek alkalmazasanal. Az &atalanyaras szerzédési
Osszeget az épittetd és Kivitelez6 ez esetben mar
a részletes miszaki tervdokumentécid elkészitése
el6tt megegyezéssel alakithatja ki. Ebben az eset-
ben a tervdokumentacié elkészitésérél a févallal-
kozénak kell gondoskodnia, természetesen oly mo-
don, hogy a dokumentécié vegye figyelembe mind-
azokat a miszaki tartalma kévetelményeket, ame-
lyek a felek megallapodasaban, illetéleg a beruha-
zasi programban rogzitésre kertltek. Ennek a szer-
z6dési formanak az az el6nye, hogy a tervez6nek
a tervdokumentaciot most mar a kivitelezd tech-
noldgiai adottsagainak ismeretében — megbizas-
bol — kell elkészitenie. llyen esetekben tulajdon-
képpen csak a kivitelezés lebonyolitasahoz nélku-
l6zhetetlen mdszaki tervre van sziikség, mert a
dokumentéaciohoz ar, illetve gazdasagi konzekven-



ciak mar nem fliz6dnek. A Kivitelez6 ilyen helyzet-
ben a minél gazdasadgosabb miszaki megoldasok-
ban anyagilag valik érdekeltté. Lényeges kilonb-
ség az, hogy mig az épitményar altaldban a kivite-
lezési tervdokumentacié fuggvényében alakul ki,
az utdbbi esetben az ar mar ezel6tt rogzithetd és
igy a szerkezet-kivalasztas gazdasagossagaban nem
az épittetd, hanem a kivitelez6 az érdekelt.

Az el6z6khoz hasonlé okokbol célszer(l a tipus-
tervek adaptéldsat a kivitelez6 részére is lehet6vé
tenni. Ez a megoldés gyorsitja a beruhdzasok meg-
valdsitasat, javitja a tervellatottsagot, csokkenti
a szerz8d6 felek kozotti mdszaki vitdkat és lehet6-
séget nyudjt a kivitelez6 miszaki-gazdasagi felté-
teleinek, technolégiai adottsagainak célszer( Kki-
hasznalasara.

Az épitbipari arkialakitas vazolt formainak
alkalmazasa és ezzel parhuzamosan a hatésagi ar-
szabalyozasi kotottségek feloldasa természetesen ma-
rol-holnapra nem lehetséges. Az ipari, kozlekedési
és épitbipari arreform 1968. januar 1-re tervezett
fordulénapjan feltehetéen még nem lesziink abban
a helyzetben, hogy e kotetlenebb arformak alkal-
mazasara altalanosan attérhessiink. Az arreformot,
— a gazdasagiranyitas altalanos reformjat pedig
méginkabb — nem egy idépontra koncentralt intéz-
kedés halmaznak kell tekinteni, amelynek soran
az iranyitési rendszer egyszeriben megvaltozik. A
tokéletesitésre allandéan térekedniink kell. Arra
kell afigyelmet forditanunk, hogy fokozatosan elvé-
gezzik azokat a szabalyozasi, szervezési és egyéb
teendéket, amelyek alapveté és nélkilézhetetlen
gazdasagi feltételei a hatosagi arkotéttségek mind
szélesebbkorld feloldasanak. A célként Kkitlzott
megallapodasos és a jelenlegi arrendszer kozé ezért
beilleszkedik egy ma még pontosan meg nem hata-
rozhatd id6tartamu kozbensé szakasz, és az atme-
net kordlményei altal befolyasolt kézbensd arsza-
balyozas.

Ennek pontos menetrendjét ma még korai len-
ne meghatarozni. Arra kell szamitanunk, hogy elsd
Iépésként — mar 1968-ban — az épulet- és lakas-
karbantartési, tatarozasi, javitasi, atalakitasi mun-
kak kérében sziintethet6k meg az arszabalyozasi
kotottségek. Ezt kdvetden, amikor az épitbipari
kapacitasok egyensulyi helyzete tobbé-kevésbd ki-
alakul és a felszabaditott arszinvonal mar stabili-
zaloédik, kerulhet sor — a specialis felkésziltséget
igényl6 kozponti kijeldlés alapjan végzend6 mun-
kak kivételével — az arszabalyozasi kotottségek —
esetleg tobb Iépcs6ben végrehajtott — feloldaséara.
Ezek el6relathatélag a kilonleges felkészultséget és
technoldgiat igénylé munkak kérében sziintetheték
meg egy legkésbbbi id6pontban.

Az épitbipar altal felhasznalt fontosabb alap-
anyagok koziul hatésagilag maximalt ara lesz a
cementnek, néhany fajta mélyépitési kének és tég-
laféléknek, hengerelt arunak, flirészelt fanak, ener-
gia hordozonak, a villamosenergianak stb. Mind-
ezek az anyagkdltségek kb. egyharmadat teszik ki.
Az épitbipar altal felhasznalt anyagok jelent6sebb
részének ara a piaci helyzethez igazodva rugalma-
san alakulhat. Ezeket az armozgasokat az épitd-
ipari arrendszernek tovabbitania kell az épittetd-
hoéz, tervez6héz, hogy az épitmény mdszaki ter-

vének kialakitasa soran figyelembe vehesse azokat.
Ellenkezé esetben a kivitelez6 felesleges m(iszaki
vitdkat provokalna, attervezéseket erészakolna ki,
igy védekezve a fix épitbipari és a szamara esetleg
hatranyosan valtozo ipari termékarakkal szemben.
Forditott esetben viszont az lenne a helyzet, hogy
a tervez6 nem hasznalna ki a bévilé kinalat és a
csokken6 termékarak lehetdségét, mert a fix épité-
ipari arak ettdl elszigetelnék.

Ilyen feltételek mellett az 4&tmenet id6szakéara
az alabbiakat latjuk célszer(inek: Az épit6ipari ar-
szinvonal stabilitdsdnak érdekében az atmeneti id§-
szakban tovabbra is fenn kell tartani a hatésagilag
szabalyozott, md(szakilag megalapozott koltség-
szamitasi normak rendszerét, tehat meg kell alla-
pitani az aktualis m(iszaki-gazdasagi szintnek meg-
feleld anyagfelhasznalasi, munka- és gépidé, va-
lamint fuvarozasi és rakodasi normékat.

llyen kiadvanyokra, mint kalkulaciés segéd-
letekre egyensulyi viszonyok mellett is szUkség
lesz, de akkor elvesztik kotelezé hatdsagi érvényu-
ket. A normatablazatok ekkor szabalyozasi funk-
cié helyett csak tajékoztaté funkciot latnak el.
A fenntartasi jellegli munkéknal feltehetéen mar
1968-ban a normak igy funkcionalnak.

Az Uj munkak kérében az épitbipari arszaba-
lyozds szempontjabdl a szerkezeti egységarak két
részre oszlanak: egy hatosagilag maximalt és egy,
az ipari arak alakulasat rugalmasan kovetd részre.
A hatdsagilag maximalt részben kell az épitipari
koltségszamitasi normakban naturalis mértékben
szabalyozott él6- és gépi munka, illetve altalanos
koltségek fedezetét biztositani.

A mindenkor érvényes piaci arak alapjan kell
gondoskodni a szerkezetek muszakilag sziikséges
anyagfelhasznalasi normékban hatésagilag szaba-
lyozott anyagkoéltség, valamint a depdniaig fel-
meruld, indokolt mértékl szallitdsi és rakodasi
kéltségek fedezetérdl.

A jelenleg is alkalmazott potlékok és felarak
rendszerét Kisebb-nagyobb mérv( valtoztatasok-
kal a jov6ben is célszer(i fenntartani. A népgazda-
sagilag kiléndsen fontos, egyedileg kiemelt létesit-
ményeknél célszer(i a kalkuldlhatd haszon mér-
tékét magasabban megéllapitani, mert a népgaz-
daségi érdekbd6l kulonésen fontos létesitmények
megvaldsitdsa a Kivitelez6 szamara is fontossa
vélik, igy az Ossztarsadalmi és kivitelez6i érdek
azonos iranyu lesz.

Az 0j arszabalyozasi rendelkezések az épitmény
maximalt arat hatarozzdk meg. Tehat a kivitelez6
az ajanlati arat ezek alatt is kialakithatja. Az ar-
szabalyozasi megkotottségek énmaguktél felol-
dodnak azaltal, hogy a ténylegesen érvényesitett
arak amaximalt arak szintje ald kertlnek. Ez a hely-
zet valoszinlleg az egyes épitményfajtaknal és
munkanemeknél kilénbéz6 idépontban kovetke-
zik be, s6t az is lehetséges, hogy az orszag egyes
épitési korzetében is mas-mas id6pontban. Re-
mélni lehet tehat, hogy az atmeneti id6szak vi-
szonylag zokkenésmentesen alakul at a széleskord
hatésagi arszabalyozast mell6z6 szakaszba.

Az épitbipari arak hatosagi arszabalyozasa-
nak atmeneti idészakdban a kdéltségszamitasi nor-
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mak és megallapitott egységarak, valamint tételes
koltségvetés gazdasagi szerepe nem az érvénye-
sitendd, hanem a maximalisan érvényesithet§ arak
meghatarozasaban merul ki. A tényleges arak mér
akkor is megegyezéssel alakulnak ki. Szamolni
kell azonban azzal, hogy a megegyezéses ar csak
kés6bb — a piaci feszilltség csokkenésével —
fog eltérni a hatésagilag maximalt artol.

Célszer( azonban egyidejlileg az arszabalyo-
zasi rendelkezések szigoranak enyhitése mellett
bizonyos tekintetben ellenkez8 iranyd modositast
is végrehajtani. igy pl. altalanossa kellene tenni
a rogzitett aras szerz8dési elvet. Néhany m(iszaki-
lag és gazdasagilag szabatosan korulhatarolt eset-
tél eltekintve a szerz6désileg rogzitett épitmény-
arat kés6bb sem tobbletmunka, sem pedig termék-
arvaltozas cimén nem lehet mdédositani. A tébblet-
munkék miatt jelentkezd kockazat fedezetére ter-
mészetesen a kdéltségvetésben tartalékot kell figye-
lembe venni.

Az atmeneti id6szakra javasolt armechanizmus
is méar tartalmaz bizonyos mérvi enyhitéseket (ak-
tudlis anyagarak érvényesitése, ajanlati koltség-
vetés bevezetése) a kozeljové piaci helyzet és fel-
tételei azonban ezeken tulmend mentesitését — vé-
leménylnk szerint — nem engednek meg. A nor-
mak alapjan maximalt megegyezéses ar alkalmas
arra, hogy az épitési koltségszinvonal érdemi sta-
bilitdsat a tulzott merevség kikliszobolésével biz-
tositsa és a népgazdasdg mindenkori adottsagai-
hoz alkalmazkodjék.

Beszamolémban féként a vallalati gazdalko-
das kereteivel, a beruhazasi folyamatban résztve-
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vbk egyuttmikodésének Uj kdvetelményeivel, az
arrendszer reformjaval kapcsolatos allaspontomat
fejtettem ki. A most részleteiben nem érintett egyéb
kérdések, mint példaul a vallalati jovedelemelosz-
tas és az anyagi érdekeltség rendszere, a bérgaz-
dalkodas, a vallalat technikai fejlesztésének esz-
kozei, a termékgazdalkodas, a pénzellatas rendsze-
rének valtozasa stb. ugyancsak rendkivil fontos
elemei a gazdasagiranyitasi rendszer mélyrehaté
valtozasanak. Kuldén problémakort képez az épi-
tésligyi tevékenység hatésagi szabalyozasanak, il-
letve az épitményekkel kapcsolatos hatésagi el6-
irasoknak komplex rendszere, amely a népgazda-
sagi érdekek érvényesitését, a munka biztonsagat
szolgaljak. Ezek 6sszehangolt és egymassal Ossze-
fuggd zart rendszert kell, hogy alkossanak. Hata-
saban pedig biztositaniok kell az el6bb emlitett
népgazdasagi célok, épitéspolitikai és gazdasagpo-
litikai célkitlzéseink végrehajtasat, a tarsadalom,
a kollektiva és az egyéni érdekek legteljesebb har-
moniajat.

Gazdasagiranyitasunk valtozasanak célja a szo-
cialista tervgazdalkodas tovabbfejlesztése; a koz-
ponti intézkedések és a helyi (vallalati) dnéllésag
maximalis dsszeegyeztetése; a népgazdasagi érde-
keltség fejlesztése a vallalati munkaban és a gaz-
dasagiranyité cselekvésekben; a dolgozdék jobb és
alaposabb bevonasa kozos céljaink valéra valtasa-
ban. Mindezek hatasaként az ossz-tarsadalmi érde-
kek hatékonyabban érvényesiilnek, ez mindannyi-
unk szdmara anyagi és erkélcsi felemelkedést, el-
ismerést biztosit és valamennyilink kézés munka-
jaként gyorsul orszagunk gazdasagi el6rehaladasa.



A mélyépitbipar fejlesztésének szervezeti kérdései
NAGY PAL

Az épitipar helyzetét a tervgazdalkodasban
elsédlegesen az &alléalapok létrehozasdban betol-
tott szerepe hatarozza meg. Az épitbipar az anyagi
termelés 6nallé aga, mert termelési tevékenysége
sok olyan sajatossagot tartalmaz, ami megkulén-
bézteti az ipartdl.

Ez els6sorban abban jelentkezik, hogy mig a
termel6 Uzem az iparban telepitett és a termék
mozg6, addig az épitéiparban mindig az tizem, a
munkahelyek valtoznak és a termék az ami hely-
hez kotott.

Ennek megfeleléen az épitbipar izemei, munka-
helyei térben és id6ben mindig valtoznak, nem be-
szélve arrdl, hogy a termék, az épitmények nagy-
részt — a tipizaltakat kivéve (lakas, ipari csar-
nokok) — egyediek.

A feladatok jellege tehat természetszer(ien ra-
nyomja bélyegét az izemek —épitésvezetdségek —
szervezetére és szikséges szervezeti felépitésére.

Az épitményfajtak sokfélesége és a munka-
helyek — tipusépitkezések esetében is — egyedi
adottsdga mondhatni majd minden esetben mas és
mas el6készitést, szervezeti felépitést igényel.

Az épitbipari vallalatot — szervezetet — végs6
fokon a termel6egységek, épitésvezetfségek 0Osz-
szessége alkotja.

A fenti révid bevezetd tamasztja ala viszont
azt, hogy a legcélszer(ibb szervezeti formak kialaki-
tasat igen nagy mértékben az elért, a varhato, ill.
elbiranyzott technikai, illetve technolégiai fejlédés
foka hatarozza meg. Tehéat a technika és a techno-
légia szoros 6sszefiiggésben van a korszer( szerve-
zeti formaval.

A mai terminolégia szerint atermék-eléallitas a
technikai, a technoldgiai szintnek megfelelé terme-
lési folyamattal torténik. A termelési folyamatok
bizonyos szervezeti keretek kozott mennek végbe.
A termelés tartalma a termelési folyamat, mig a
szervezet az a keret, az a forma, amely a folyama-
tok tervszeri lebonyolitasat kell biztositsa. Termé-
szetesen a tartalom mindig az els6dleges, mig a
forma a masodlagos, azonban egy elavult szervezet
a fejlédés bizonyos fokan tdl, gatjava valhat a ter-
melésnek.

Tervgazdalkodéasban, ahol a technikai és
mennyiségi fejlédés is meghatarozott id6re el6-
iranyzott, iranyitani kell a szervezetek kialakula-
sat is.

Altalaban véve barmely iparag vagy vallalat

fejlesztése, korszerdsitése kettds:

a) a termelés korszerlsitése a technika és
technoldgia fejlesztésével,

b) az igy kialakult termelési folyamatoknak
megfeleld szervezet létrehozésa.

Koéztudomasu, hogy az épitbipar rendkivil
sokféle épitményt hoz létre. A KSH megfogalma-
zasa szerint 19 épitmény-fécsoporton belll 123
épitmény-alcsoportba tartoznak a kiilénbdz6 épit-
mények. Ezt fokozza még az is, hogy azonos ren-
deltetési épitményeket, mdtargyakat, anyagtol,

szerkezettdl, technolégiatol fuggéen tovabb lehet
differencialni.

Jelen cikk keretében a mélyépitéipar szerve-
zeti kérdésével kivanunk foglalkozni. A mélyépit6-
ipar tevékenységi korét az épitSipar egészén belul a
kovetkezd létesitmény csoportok hatarozzdk meg:

Utak

Vasutak

Vizi épitmények

Hidak

Vezetékek

Fold alatti l1étesitmények

Egyéb létesitmények.

Miel6tt az alapveté gondolatot tovabb fejte-
getnénk, célszerd roviden kitérni a jelenlegi, un.
mélyépitd szervezetekre.

Mindennem( fejlesztést bizonyos fokig az el-
érend6 célon tdlmenden determinalja az adott
helyzet, jelen kérdésnél az ipar kialakult jelenlegi
szervezete.

Hazankban az allamositas el6tt — részben fel-
adathiany miatt — ilyen hatarozott elhatarolasrdl
nem beszélhettink. Az allamositaskor a Magas-
épitSipari és a Mélyépitdipari lgazgatosag létreho-
zasaval hataroltak el a ,,magas” és ,,mély” épitést
az Epitésiigyi, illetve a Kozlekedés és Postaiigyi
Minisztérium felligyelete alatt.

A feladatok és komplexicitasuk novekedése
miatt, a kooperacié csokkentése céljabdl azonban
az Epitésugyi Minisztérium felgyelete alatt is sza-
mottevl mélyépitési szervezetet kellett 1étrehozni.
Ugyancsak létrejott —feladat és profil folytan —az
Orszagos Vizlugyi Féigazgatésag feligyelete alatt
jelentés mélyépitési kapacitas, hasonléképpen a
Nehézipari Minisztériumnal is.

Jelenleg tehat a mélyépitési szervezetek az
EM, a KPM, az OVF és a NIM fellgyelete, illetve
irdnyitasa ala tartoznak.

Az egyes épitménycsoportokon belul a kivite-
lezési részesedés megoszlasa jo kozelitéssel jelenleg
a kovetkezé:

Epitmény Aég?trg_' Hazila- Osszesen, Eé)lam
csoport ipar, % 995, % 1 %
Utak ..o 89,2 10,8 100 31
Vasutak ......... 79,6 20,4 100 23,6
Vizi
épitmények 75,7 24,3 100 21,6
Hidak ............. 97,8 2,2 100 0,9
Vezetékek . ... 44,1 55,9 100 30,2
Fold alatti lét. 44,6 55,4 100 4.4
Egyéb létesitm. 49,2 50,8 100 30,8

Az épitbipari szervezetek helyes kialakitasa-
nak masik feltétele az, hogy hosszabb idére, elvi-
leg legalabb 6téves tervidére szabva torténjen meg.
A termelési céloktdl és a folyamatoktél elszakadva
nem lehet szervezni, mert az kés6bb kényszerintéz-
kedések okozoéja lehet.

Altalaban a hosszabb idére vonatkoz6 szerve-
zés akadalya az épit6iparban atavlati tervek valla-
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lati mélységben valé ismeretének hianya. lparagi
szinten — ami bizonyos fokig a mélyépitésre is vo-
natkozik — a lll. 6téves terv el6zetes adatai adnak
tampontot iparagi szervezeti elgondolasok kialaki-
taséara.

A 111. 6téves terv elézetes irdnyszamai szerint
az épitbipari termelés mintegy 35,0%-kal kell emel-
kedjen. Ezen belUl a mélyépitési létesitmény-cso-
portoknal a népgazdasag szuikségletének megfelel6
eliranyzott emelkedés — amely gyakorlatilag ter-
melés-felfutast jelent, illetve kapacitas-bévitést
igényel — az alabbiak szerint varhato:

UtaK o +41,2%
vasutak ..o, +42,9%
vizi épitmények .......cccceeenen. +15,2%
hidaK oo +73,7%
vezetékek ..o +37,9%
fold alatti l1étesitmények.......... + 25,4%
egyéb létesitmények................ +44,9%

A mélyépités orszagos sulyanak szempontja-
bol célszerii megemliteni, hogy az OMFB mélyépi-
tés fejlesztésével foglalkoz6 tanulméanya szerint az
orszagos épitdipari termelés beruhazéi jelleg( tevé-
kenységébdl a targyalt mélyépités mintegy 32—34
szazalékot képvisel.

A mélyépitési tevékenység ily nagy hanyada és
igényoldalrol jelentkez6 nagyobb ttemdi fejlédése a
I11. &téves tervben logikus és indokolt.

Koztudomasu, hogy igen nagyfoku fejlesztést,
illetve korszerUsitést igényel athalézatunk, a
szintbeli keresztez8déseket megszintetd fellljaro
épités, a telepllések meglevé kdézm(ihalézatanak a
gyorsan nové igények miatti fejlesztése, rekonstruk-
cidja, illetve az 0j telepllések kozmdivesitése. A
kdézmivesitésnél még tovabbi feladat az Un. energia
hordozé kézm(vek épitése.

Jelen keretek a teljes témakaor feldlelésére nem
elégségesek, hisz ezen téma orszagos viszonylatban
torténd teljes feldolgozasa széles kor( tanulmanyt
igényel.

A Kkérdés targyalasat ezért az EM fellgyelete
ala tartoz6 mélyépité szervezetekre szlkitjuk le,
ugyanis e kisebb korre érvényes megallapitasok
nagyjabol vonatkoznak orszégos szintre is, a telje-
sen tiszta profilG orszagos szervezetek kivételével.

Célszer( kiindulni az orszagos szinten tortént
feladat elhatarolasbol, amely az EM és KPM ko-
z0tt megallapodas formajaban mar megtortént. Az
OVF vonatkozdsadban ugyan még erre nem kerult
sor, de itt nagyrészt a feladatok dnmagukban is
mar elhatérolast jelentenek.

Ennek megfeleléen a koradbbiakban targyalt
létesitménycsoportokbdl az aldbbi létesitményfaj-
tak tartoznak az EM felligyelete és irdnyitasa ala
tartozé mélyépité szervek feladatkorébe:

— ipartelepekkel kapcsolatos vasutak,

— telepiléseken (varosokon) bellli kézutak,
vasutak,

— varosok és kdzségek beltertletén és kilteri-
letén levé ipari és lakotelepiilésekkel kapcsolatos
Utépitések,

— mez6gazdasagi épitkezések kapcsan jelent-
kez6 utépitések, beleértve a tsz-ek kapcsolédé at-
épitéseit és
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— telepuilések kézmdivesitése.

A fenti feladatkdr elhatarolasabol a fejlesztést
figyelembe véve megallapithato, hogy az EM mély-
épit6 szerveinek profiljan beltl az at- és vasutépités
valtozatlan szinten marad, de ugyanakkor nagyobb
meértékben jelentkeznek a kézmdvesitési feladatok.

A szervezeti kialakitasok elhatarozdsanal szuk-
séges még megallapitani milyen formaban jelent-
keznek a feladatok, hogy annak megfelel6en, cél-
szer(ien lehessen megosztani a kivitelez6 szerveze-
tek kozott a végrehajtast.

Az EM-szervezetéknél a mélyépitési feladatok
altalaban harom valtozatban jelentkeznek:

— onallé mélyépitési munkak (Gtépités, tele-
pllések kozmdivesitése stb.),

— alvallalati min6ségben nagyobb beruhéaza-
sok general kivitelezéséhez kapcsolédd mélyépite-
sek (ipartelepi utak, vasutak, kdézmivek, lakohe-
stb.),

— a magasépitési létesitményekhez szorosan
kapcsol6dé kisebb jelentéségl mélyépitések (bekd-
tések stb.).

A kuldnboz6 jellegl munkdk mas- és mas szer-
vezést, valamint végrehajtast igényelnek, ami
szintén befolyassal van a megfelel§ szervezeti meg-
oldas kialakitaséara.

Az épitbipari szervezeteket altaldban két
szempont szerint célszer( kialakitani:

— téargyi szakositas; tiszta profila vallalattal,
tertleti elhatarolas nélkdl,

— teruleti elhatarolas; vegyes profila vallalat-
tal.

Véleménylnk szerint az orszag nagysagrend-
jét és a népgazdasag targy szerinti igényeinek tér-
ben és idében torténé rugalmas mozgasat véve fi-
gyelembe, EM-reléciéban a teriileti elhatérolas lat-
szik célszeriinek.

Mi indokolja ezt?

— az onall6 at- és vasutépitési munkak volu-
mene ha nem is csokken, de stagnal,

— a korédbban ismertetett, kdzmdvesitéssel
kapcsolatos fejlesztés bizonyos meértékig igényol-
dalrol tisztitja a profilt,

— aterlleti elhatarolas nem zavarja azt, hogy
egy-egy kiemelt ipari beruhazas mélyépitését is el-
lassa az ilyen mddon kialakitott szervezet.

Természetszer(ileg az ismertetett feladatokon
tal még biztositani kell a megyékben jelentkez6
kisebb mélyépitések megoldasat és a magasépité-
sekhez szorosan kapcsol6dd, Gn. bekotésjellegl
munkakhoz szikséges szervezet kialakitasat. Vé-
gl nem elhanyagolhaté a kis volument képviseld,
de specidlis mUszaki felkészultséget, illetve beren-
dezést igényl6 munkakat végz6 szervezet kialakita-
sanak kérdése.

Kivitelezd vallalatokat — mint egy iparag fel-
adatainak végrehajtéjat — azonban nem egy évre,
hanem hosszabb id6re elvileg legalabb o&téves
tervid6szakra — célszerd és kell megszervezni.

Gyakori — évenkénti — profilmddositéas, vagy
terileti atcsoportositas, tapasztalat szerint, csok-
kenti a szervezet hatékonysagat és visszaveti a fej-
I6dését. A szervezet nem olyan rugalmas, mint a
termelési folyamat és ezért a folyamatok valtozasat




csak koveti. Ezért kell a termelési folyamatokat
meghatarozo tavlati feladatok ismeretében hosszabb
idére kialakitani a szervezeteket is. Az ismertetett
szempontok alapjan az EM feladatkérébe tartozo
mélyépitési munkak elvégzésére — kiindulva a meg-
levd szervezetekbdl, és alapul véve, a jelenleg ren-
delkezésre all6 kapacitast — az aladbbi szervezetek
kialakitasa célszerd:

a) Orszagos mélyépité vallalatok

b) Regionalisan elhatarolt terileti mélyépitd
szervezetek mint bazisok

c) A féprofilhoz kapcsolédd mélyépitési fel-
adatokat megvaldsité részlegek, Un. vertikumok.

Ad aj Az orszagos mélyépité vallalatok felada-
ta terileti és részbeni targyi szakositas-elhatarolas
mellett az EM-nek mint Kivitelez6t iranyité hato-
sagnak feladatkorébe utalt onallé mélyépitési fel-
adatok és a kiemelked6 nagyobb ipari épitkezések-
kel kapcsolatos mélyépitési munkéak elvégzése.

A szervezetek kialakuldsa mar megtortént.

Ad b) A regionalisan elhatarolt, un. teruleti
mélyépité szervezetek gyakorlatilag nem o6nallé
szervezetek; feladatuk tobb megyét feldlel terile-
ten a megyékben jelentkezé Kisebb volumend mély-
épitési munkéak elvégzése, s ezen tilmenden a me-
gyei magasépit6 vallalatok magasépitésével kapcso-
latos mélyépitések Kivitelezésének biztositasa. A
szervezetek kialakulasa csak részben tértént meg,
szlkséges tehat a térségben levd, mar megfeleld
részleggel rendelkez6 megyei magasépité vallalat
részlegét ugy felfejleszteni, hogy a feladatok elvég-
zésére szakmailag és nagysagrendileg is alkalmas
legyen.

Az elképzelhet6 bazis kialakitas lehetne:

Eszak-Magyarorszag,

Tiszantual északi térsége,

Tiszantal déli térsége,

Duna—Tisza kozének déli része,

Eszak-Dunantul,

Nyugat-Dunantul,

Dél-Dunéantul.

Ad c) Az e pontban jelzett an. vertikumok fel-
adata a févallalkozoéi szervezet altal végzett magas-
épitési munkakhoz szorosan kapcsolddoé bekotésjel-
legli, kis volumen(d mélyépitési munkak elvégzése.
Ezt a szervezetet minden magasépitést végz6 valla-
latnak — ahol még nincs meg — ki kell alakitania,
egyrészt a kooperéacié csokkentése, masrészt a gaz-
dasagossag céljabol.

Szervezeti szempontbdl még nem taglaltuk a
szakmai vagy felszerelés szempontjabdl specialis
mélyépitési munkakat (fart célopok, mélyalapoza-
sok, aszfaltozas stb.). Itt a legcélszer(ibb profilel-
hatarolassal, az orszagos vallalatoknal az eszkzok
koncentralasa.

Lehetséges még olyan megoldas is, hogy ezen
profilok mind egy szervezetbe keriljenek dsszevo-
vonasra, azonban afluktual6 igények és azok nagy-
sagrendje miatt ez nem latszik célszerlinek.

Szikséges végul érinteni a szervezeti kérdése-
ket, kapacitas-oldalrol. Ugyanis, ha a meglevéd szer-
vezetek kapacitasa 6sszességében nem elégséges az
igények térben és id6ben torténd megfeleld kielégi-
tésére, Ugy a kapacitasnévelés bizonyos mértékén
tal mar szervezési igényt is felvet.

A 111. otéves terv ismert elSirdnyzatai szerint
az EM feladatkérébe tartoz6 munkak idében tor-
ténbé megvaldsitasa érdekében a kapacitast 1970-ig
mintegy 15—20%-kai szlikséges ndvelni.

Az EM 1966. évi mélyépitési kapacitasa az
egyes szervezeti csoportok kozott az alabbiak sze-
rint oszlik meg:

Megyei vallalatok...........cccoooiniinnnn. 19,8%
Ipari épitévallalatok.........cccccoveeivvennnnnnee. 10,8%
SzerelGipari vallalatoK..........cccccoeviiinenns 3,5%
Orszagos mélyépitévallalatok ................ 65,9%

Osszesen......... 100,0%

Nem kétséges, hogy a kapacitas fejlesztés
szikségessége els6sorban az orszagos mélyépitéval-
lalatoknal, tovabba a regionalis bazisoknal jelent-
kezik. (A megyei vallalatoknal meglevd kapacitas-
hanyad képezné a regionalis szervezetek béazisat.)

A kapacitas-fejlesztés az épitbipar vonatkoza-
saban megoldhato:

a) létszamemeléssel,

b) beruhazassal, technoldgiai fejlesztéssel,

c) iparagi, ill. vallalaton belluli szervezéssel.

A 111. otéves terv idejében az épitlipari l1ét-
szam lényeges novekedésével szamolni nem lehet.
Ezért elsédlegesen a belsf tartalékok feltarasan tul
a termelékenységi szint novelésével, beruhazassal,
gépesitéssel, iparagi, illetve vallalaton belili helyes
szervezéssel lehet, illetve kell a kapacitasnovelés
kérdését megoldani.

Jelen keretek kozott a technologiai fejlesztés-
sel, a beruhazas (gépesités) fokozasa adta kapaci-
tasndvelés lehet6ségeivel és mddozataival nem Kki-
vanunk foglalkozni és kikapcsolhat6 a lIétszameme-
lés kérdése is.

Szukséges megjegyezni, hogy egy-egy vallalat
keretén belul is a Iétszamnovelés az optimalis nagy-
sagrend miatt lehatarolt, a vallalati vezetés atfogo-
és iranyito képessége a létszam altal képviselt épi-
tési volumen megengedhetd névelésén felil mar nem
hatékony. Tehat ha minden szervezet elérte az
optimalis nagysagrendet, akkor létszamemeléssel
kapacitasnovelés csak Ujabb vallalat, szervezet ala-
pitasaval lehetséges.

Ez viszont nem id8szerd, de nem is célszerd.

A kapacitasnovelést szervezeti oldalrdl két vo-
nalon lehet és sziikséges megkdzeliteni:

a) a meglev6 orszagos szervezeteknél a ter-
leti elhatarolas szem el6tt tartasaval a mindenkori
f6 feladatnak megfeleléen csoportositani az eszko-
zoket;

b) az igényoldalrol a feladatok megvalosita-
sat id6ben és térben az eszk6zok koncentraltsaga-
nak szem el6tt tartasaval programozni.

Az orszag nagysaga és a térben igen hullam-
z6an jelentkez6 igények —mint emlitettik —a tiszta
profila szervezetek létrehozasat nemcsak hogy nem
indokoljak, de lehetévé sem teszik. Ezért sziikséges
— pl. a lll. 6téves tervben, mikor az EM szerveze-
teinél stlyban a kézmdvesités szerepel —, hogy az
orszagos vallalatokhoz koncentralédjanak a felada-
tok és az eszkdzok. A munkak meghatarozott nagy-
sagrendjén tul ezen vallalatoknak kell felkészilni
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tertleti illetékességiiknek megfeleléen, a munkak
elvégzésére. A javasolt Un. regionalis mélyépitd
szervezetek — amelyek kilénben sem 6néllé szer-
vezetek — ilyen jellegli munkat ne végezzenek még
ha képesek is rd. Ez ugyanis a szakemberek és
gépek szétaprézodasahoz vezet, amely mindig ka-
pacitascsokkenést is jelent.

Az orszagos igények és atavlati tervek ismere-
tében els6sorban még profilmddositas aran is cél-
szer(i azokat az orszagos szervezeteket meghata-
rozni, amelyek az adott id6szakban a legnagyobb
sullyal jelentkez§ feladatokat megoldhatjak a teri-
letikdn jelentkez6 egyéb mélyépitéssel egyutt. A
rendelkezésre allé kapacitas a realis, illetve lehet-
séges fejlédés mellett az igényoldalrél is figyelem-
bevételre kell keriljon. Ugyanis, ha a feladatok tér-
ben és id6ben megfelel§ folyamatossaggal kertilnek
megvaldsitasra, akkor egy-egy szervezet mezénye
nem huzodik szét és a nominalis kapacitas a végre-
hajtas teriletén nd. A feladatok ily médon térténd
programozasa természetesen forrasoldalrél is kon-
centraciét igényel, ez pedig meglehetésen nehéz,
mert az elmaradottsag miatt éppen a kézmdvesi-

tésnél mindenitt egyforméan strgds és sziikséges a
munkak elvégzése.

Osszefoglalva megallapithatd, hogy mélyépitd
szervezeteink Utéképesek és szakmailag is alkalma-
sak a nagyobb feladatok megvalositasara. A mar
kialakult jelenlegi szervezeti felépitésen, az éves
tervek diktalta finomitasokon tulmenden valtoz-
tatni nem sziikséges. Kétségtelen azonban, hogy el-
elssorban az orszagos szervezeteket tehermente-
siteni kell az er6ket szétforgacsol6 — nagysagban
és szakmai igényben — kisebb feladatoktol, hogy
energijukat a I1l. o6téves tervben rajuk varo
feladatok el6készitésére, szervezésére, végrehajta-
sara tudjak osszpontositani, felhasznalva a md-
szaki fejlesztés és a mérndki elérehaladas lehet6-
ségeit.

Véleménylnk szerint az ismertetett szervezeti
elképzelések el tudjak segiteni az Un. regiondlis
bazisok és vertikumok kialakitasaval azt, hogy a
I11. otéves tervben kitlizott és az EM szerveinek
feladatkorébe tartozo, orszagos, helyi és kapcsolodo
mélyépitési munkak megfelel6 mdszaki szinvona-
lon maradéktalanul végrehajtasra keruljenek.

Az Egyesulet hirei

A Kecskeméti Csoport majus 26-an el6adast
rendezett, melyen Borsanyi Ivdn az EM Bacs
megyei Allami Epitéipari Véllalat blokkiizemének
Uzemelési és miszaki fejlesztési problémairdl sza-
molt be.

Junius 8-an a csoport Uzemlatogatast szer-
vezett az EM Mélyépitd Vallalat Kecskemét,
Dozsa Gyoérgy uti munkahelyén a Franki-rendszerd
colopalapozds megtekintésére. A latogatast K.
Szabé Kéalméan vezette. *

A Veszprémi Csoportnal majus 16-a4n taggydlés
volt, melyen a csoport titkara beszamolt az egye-
suleti munkarél, majd megvitattak a I1. félévi
munkatervet. Ezt kévetben egy dia-filmvetitéssel
egybekotdtt olaszorszagi élménybeszamolé hang-
zott el, végul m(iszaki vetélked6t tartottak.

A csoport junius 6. és 7-én Veszprém—Buda-
pest—Miskolc—Eger utvonallal tanulméanyi kiran-
dulast rendezett. *

A Tatabanyai Csoport méajus 13-an munka-
helyi latogatést szervezett a Banhidai Erémd bé-
vitési munkéalatainak megtekintésére. Az ismerte-
tést Dombai Janos és Sombor Ferenc tartottak.

*
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A Székesfehérvari Csoport majus 25-én vita-
délutant rendezett a korszer(i épuletszerkezetek
betervezésének, épitésének és beruhazéasi koltség-
kihatasainak megvitatasara. A vitavezet6 Somogyi
Léaszl6 volt.

*

A Soproni Csoportnal junius 7-én dr. Palotas
Zoltan tartott el6adést Inga vandorforgalom, varos,
varoskornyék cimmel.

*

A Miskolci Csoport rendezésében majus 26-an
Heckenast Péter tartott el6adast Miskolc varos-
épitési tavlatai a harmadik és a negyedik otéves
tervben cimmel.

*

Kulfoldi konferenciak

Sopotban (Lengyelorszag) majus vegén tar-
tott Epités-el6készités konferencidn az egyesile-
tunk részérdl dr. Gerd Istvan vett részt.

*

Az IASS Bratislavdban (Csehszlovakia) junius
elején tartott nemzetkdzi symposiumara az egye-
stletiink Tarnay Laszlét kuldte Ki.



A Budavari palota tabani hé6koézpontja épitési munkainak
Kivitelezése

KOVACS FERENC

A Budavéri palota bels6 helyiségeit a Kelen-
foldi Er6m( altal szolgéltatott héenergiaval —
tavfltéssel — fogjak flteni. A héenergiat 130/80°C
rendszer( forré viz szallitja 0 500 mm-es atmérgjd
hészigetelt acélcsé vezetékeken. A cs6vezetékek a
Kelenféldi Erém(tél a tabani h6ékdzpontig és a
h6kozponttél a Budavari palotaig 1964— 1965.
évben részben elkésziltek, részben még kivitelezés
alatt allnak.

Kulonboz6 tavflitéstechnikai meggondolasok
alapjan az erémibdl aramlé 130°C-os vizet nem
viszik fel kozvetlentl a Varba, hanem a Var alatt
a Dézsa Gyodrgy tér kozelében (az un. Bethlen-
udvar épuletével szemben a hegyoldalban) h6koz-
pont (helyesebben hékicseréld allomas) kozbeikta-
tasat tervezték. Az erém(ibél érkezé viz héenergia-
jat e hékdzpontban elhelyezett hékicserélé beren-
dezések és szivattyuk az innen a Véarba vezetd
110/70°C-o0s Un. szekunder hal6zatba transzformal-
jAk. A hékozpont épitési munkainak beruh&zdja
a Budavari palota helyreallitasi munkait is be-
ruhazé6 EM Beruhéazéasi Vallalat, épitészeti terve-
z6je a Kozépllettervezd Valalat; utébbi a fold-
munkak és vb. munkak tervezésével az EM Mély-
épitési Tervezd Vallalatot bizta meg.

A létesitmény Kivitelezésére az EM Mély-
épité Vallalatot jelolték Kki.

Vallalatunk a Kivitelezést 1965. 1V. hénapban
megkezdte és még ugyanezen év végéig a vb. mun-
kakat befejezte. Jelenleg a h6kdzpont belsé és kiilsé
befejez6 munkai folynak.

A mitargy kivitelezésének technoldgiaja eltér
a hasonlé vb. létesitményeknél megszokott hagyo-
manyos technoldgiatdél; ezért véltik érdemesnek e
technoldgiakat és az itt nyert tapasztalatokat széle-
sebb kdrben is ismertetni.

A Kivitelezés érdekességei

a) nagy méretli — gépi foldmunkaval készul6
— alapgodor kiemelése nagy mennyiségl vilag-
haborus |6szert és robbanéanyagot rejté talajban;

b) a nagy tomegl vb. szerkezet betonjanak
transzportbetonbdl val6 készitése és a betonozas
technoldgidja;

c) nagy onsulyu vb. fodém Peiner-V 800-as
tartokkal és P 15-6s acélszerkezet(i oszlopokkal
valé allvanyozasa.

Az alabbiakban a tervezett létesitmény rovid
leirasa utan a kivitelezés emlitett technoldgiai ér-
dekességeit kivanjuk ismertetni.

A létesitmény rovid mdleirdsa és véllalati ar

A létesitmény alaprajzat és jellemz6 metsze-
teit az 1. abran mutatjuk be. Lényegében tehéat
egy kereken 40X15 m2 alapteruletd, 7,80 m bel-
magassagu tégla alakda monolit vb. épitményrdl
van szd, vb. oldalfalakkal, fenék- és fodémlemez-
zel. Az alapmez 1 m vtg, erésen vasalt vb. lemez,

amely az alapgédor fenekén jelentkezé budai mar-
gan fekszik. Az olfalfalak 0,40—0,60 m vtg vb.
falak, mig a fédém kozbensd alatdmasztas nélkili
(14,00 m fesztavu) alulbordas vb. fodém. A bordak
1 m-enként vannak kiosztva és 100/30 kereszt-
metszetliek. A fédémlemez 15 cm vtg.

Bar talajvizzel szamolni nem kellett (csupan
esetleges rétegvizekkel), a porszarazsagi kovetel-
mény miatt az épuletet 4 rétegl szigeteléssel ter-
vezték.

A létesitményt a foldbe sullyesztették oly-
képpen, hogy az alapozas sikja 5,10 m mélyen van
az épulet el6tt létesitendd — az Arok utcaval
parhuzamos — hozzajar6 at palyaszintjétél. Ily
modon az épullet mintegy 4,50 m magasan emelke-
dik az el6tte vezetd hozzajaré ut folée. Ez a ki-
emelkedd rész képezi a létesitmény kornyezetbe
simulé — urémi kével burkolt — homlokzatét,
melyen ablaknyilasok és lejaronyilasok vannak.
A foldvisszatoltést kovetd terlletrendezés sordn
a domboldalt ugy kell majd rendezni, hogy a léte-
sitmény fodémére is 0,50—0,90 m vtg foldfeltoltés
keruljon és csupan a létesitmény fentebb emlitett
homlokzata fog az Arok utca feldl a foldbsl ki-
latszani.

A létesitmény belsejében a hékicserélé beren-
dezéseken kivll diszpécserszobat, transzformator-
és kapcsol6helyiségeket, tovabba néhany kisebb —
6ltézéul, mosddul szolgald —helyiséget is terveztek.

A Kivitelezés szempontjabdl jellemzé munka-
mennyiségek az aldbbiak:

Alapgddor gépi és kézi foldkiemelése a
kitermelt féld 500 m-re deponiaba
széllitdsaval 111—IV—V. o........... 14 000 m3

B 200-as vasbheton..........cccoceeveieeenn 1440 m3
B 140-es vasbeton ..........cccccccvviiiiinnnn. 280 m3
Egyéb beton (kitdlts, aljzat, tamfalak
Sth.) e 800 m3
Beton 0sszesen............ 2520 m3
Oldalfal-zsaluzas.........cccccoviiniininnnnns 3460 m2
Fodém- és gerendazsaluzas.................. 1650 m2
Betonacel......ccoovcveiiii e 1400 q
Felmend téglafal......c..ccooeeviieiiiieiinns 90 m3
Falburkolat (Gromi termésko).............. 250 m2
4 réteg(i bitumenes szigetelés.............. 2335 m2
K&- és kavicsszivargo........ccccveeveevvnennes 370 m3
Ontottaszfalt-Ut ........cccoveeierirerircene. 540 m2
Féldvisszatoltés és foldfeltdltés 500 in-
rol vald visszaszéllitassal ............ 14 000 m3

A létesitmény épitési munkéinak vallalati ara
6 618 000.— Ft.

Ez az 0sszeg nem tartalmazza a technoldgiai
gépészeti berendezéseket, amelyek a Kelenfoldi
Erémd beruhazasaban fognak majd elkészulni.
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Az alapgodor foldmunkaja

A nagyobb részben féldbe sillyesztett létesit-
mény részére ki kellett emelni 54—64es rézsivel
az alapgodrot, amelynek mélysége az emelkedd és
hepehupas hegyoldalban az eredeti térszinttél
45—85 m mély volt. Az alapgdddér mérete az
alapozéasi sikon 17X42 m, mig a godor felsd része
a rézstk koronaja kozott mérve mintegy 60 m
hosszlra és 40 m szélesre adddott.

Talajszelvény

A fels6 2—3 m vtg réteg térmelékes, humu-
szos feltdltés, alatta iszapos agyag, mig az alapo-
zasi sikon és innen lefelé budai marga.

Tervezd el6tt is ismeretes volt, de vallalatunk
is tudta, hogy az alapgddér helyén a masodik
vilaghaborubol visszamaradt, elasott, vagy fel nem
robbant l6szerrel kell szdmolni s igy, mivel az
ilyen munkaban a Budavari palota teruletén az
el6z6 években béséges tapasztalatokat szereztiink,
a biztonsagos technolégia kialakitasdra mar elére
gondoltunk. A javasolt technolégiat mar az orga-
nizacié soran sikertlt tervez6vel és beruhazoéval
is elfogadtatni. Ezuttal el kellett térni attdl a
kordbban alkalmazott elvtél, hogy robbanasve-
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szélyes teriileten csak oOvatos kézi foldmunkaval
lehet dolgozni, mert egyrészt a kézi munka tébblet-
koltségeit beruhdz6 és tervezé nem véllaltak, de
masrészt vallalatunk sem rendelkezett a kézi fold-
munkéhoz szikséges munkar6ével.

A kialakitott technoldgia abban allott, hogy
a nagyméret(i alapgdédrot az &ltaldban szokasos
hegybonto, illetéleg vonovedres exkavator helyett
vékony — 20 cm-es — rétegekben dodzerrel fej-
tettik ki és csak a mar dézerrel 6sszehalmozott
foldet raktuk fel E-302-es (0,3 m3-es) exkavatorral
a fold elszallitasat végz6 domperekre. A munka-
gddoér nagy mérete a dozerrel valé foldfejtést le-
hetévé tette. A dobzerrel végzendd foldfejtés el6tt
afejtésre kertlé féldréteget a honvédség altal Kiren-
delt tlzszerésznek aknakutatd mlszerével at kellett

vizsgalnia.

E mi(iszer mintegy 25 cm mélységben minden
fémtargyat, — tehat l6vedéket, bombat stb. —
kimutat.

Ezt a technoldgiat a honvédség altal beruhazé
kérésére kirendelt tlzszerésszel megbeszéltik, soét
annak végleges kialakitasa el6tt munkavédelmi
szempontbol a SZOT véleményét is kikértiuk.

Elrendeltik, hogy tlzszerész jelenléte nélkil
foldmunkat végezni nem szabad, és hogy kizardlag



tlzszerész altal atvizsgalt réteget szabad a dozerrel
fejteni. Az exkavator fejtést nem végezhet, hanem
csak a mar laza, dézerrel deponalt és 16szermentes-
nek észlelt foldet rakhatja fel. A dézer és az E-302.
exkavator kezel6it — akik onként jelentkezék
voltak'— az 6vatos munkéara kilén is kioktattuk.

A honvédségi tlizszerészével valé( megegyezés
szerint a honvédtlizszerészneE és’' hozza beosztott
honvédeknek kellett elvégeznitik a mdszer altal
jelzett helyen a fold kézi munkaval valo évatos
kiemelését és a jelzett targy vagy l6szer (gyakran
csak vasdarab, vagy badoglap) feltarasat. A l6szer
hatastalanitasa, elszéllitasa, esetleg helyben valo
felrobbantdsa természetesen szintén a honvédt(iz-
szerészek nehéz és veszélyes feladata volt.

A robbanésveszélyre vald tekintettel még a
foldmunka megkezdése el6tt az 1. Kér. Tanacs és
a Kozlekedésrendészet a kozvetlenil a munka-
helyek el6tt vezetd Arok utcarél a forgalmat el-
terelték, a munkahely kozelében levd villamos- és
autobusz-megallohelyeket pedig ideiglenesen meg-
szuntették, athelyezték.

A fent emlitett el6készités és biztonsagi
rendszabalyok bevezetése utan vallalatunk a fold-
munkat 1V. 5-én 1db Sz. 80. tip. dézerrel, 1 db
DT-5A tip. dozerrel (utébbi a depdnian dolgozott),
2 db E-302-es exkavatorral tovabba 6 db fold-
szallité domperrel megkezdte.

Az el6bbiekben leirt biztonsagi rendszabalyok-
nak megfeleléen a munkahely a honvédség t(iz-
szerészével egyetértésben az alabbi munkamenetet
alakitotta lei. (L&sd a 2. abrat.)

A dobzerrel fejtend6 terlletet (kezdetben
80X40 m, majd lefelé haladva kisebb) a folyama-

tos munka érdekében sivokra osztottuk és a sv-
hatdrokat szines zaszldkkal jeleztuk. A tlizszerész
altal mar atvizsgalt savot fehér zaszlokkal, a még
at nem vizsgalt savot pedig piros zaszlokkal hata-
roltuk kortil. Amint a dbézer a fehér zaszlokkal
hatarolt tertleten 20 cm-t lefejtett, e terilet koré
ismét piros zaszldk kerultek, amig azt a tlzszerész
at nem vizsgéalta. Igv nem fordulhatott el§ az,
hogy a dézer tévedésb6l még at nem vizsgalt
réteget fejtsen.

A tlizszerész naponta rendesen egy oraval
elébb kezdte munkajat, mint a féldmunkagépek,
s igy a reggeli 7 érai munkakezdéskor a dézernek
mar atvizsgalt munkaterulete volt.

Amint a tlzszerész aknakutaté mf(iszere 18-
szert (vagy fémtargyat) jelzett, a tlizszerész a
gyanus helyre azonnal fekete zaszIdt tizott, amely
mindaddig ott maradt, amig a feltaras (elszallitas
stb.) meg nem tortént.

A dézer a munkagddér mindenkori szintjén
mozgott, az exkavatorok pedig ugyanezen a szin-
ten, de a munkagodor két végén allottak. Az exka-
vatorok a dézer altal deponalt féldet hegybont6
szerelékkel raktak domperekbe. A munka befejez-
tével az exkavéatorok és a dozer az utdbbi altal
készitett rampan jottek ki a munkagodorbdl.

Mar a munka masodik napjan beigazolédott,
hogy a tulzottnak latszé biztonsagi rendszabalyok
nagyon is szikségesek voltak. E napon 1 db 75
kg-os fel nem robbant repul6bombara és 18 db
12 cm-es aknavet6-granatra bukkantunk.

A tovabbiakban két honapon at, amig a
munka a fels§ foldrétegben folyt, szilte naponta
akadtunk Ujabb és xijabb I6szerre és robbané-
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anyagra, amelyek mennyisége a munkahelyen fel-
jegyzett adatok alapjan az alabbi:

1 db 300 kg-os repilébomba,
1db 150 kg-os repul6bomba,
1db 100 kg-os repulébomba,
3 db ejtéernydkoséar, amelyek még tele vol-
tak gyalogséagi és pancéltoré-l6szerrel,
70 db 10 kg-os repulébomba,
1 db Katyusa-rakétaakna,
kb. 50 db 12 cm-es pancélgranat,
1 db 37 mm-es pancélgranat,
40 db kézigranat,
20 doboz (4 1 kg-0s) robbanéanyag,
12 000 db puska- és géppuskatdltény,
80 db I6porzacsko.

Ez 6sszesen kb. 3—4 t I16szer és robbandéanyag.
Feltehet6, hogy a I6szert és robbanéanyagot rész-
ben kozvetlenil az ostrom, és a felszabadulas utan
a kornyékrél hordtadk oOssze és astak el, de egy
kisebb, tokéletlentl felrobbantott német |6szer-
raktar is lehetett a terileten.

A felsorolt I6szer és robbandanyag legnagyobb
részét a tlizszerész aknakutatdé mdszerével mu-
tatta ki, volt azonban néhany eset, amikor a dézer
forditotta ki a lovedéket a foldb6l. Szerencsére
robbanas nem tértént. Nem volt megallapithato,
hogy ez a néhany eset a dézer 20 cm-nél mélyebb
fogasdbo6l adddott-e. Ebbél tanulsdg: a terilet
(réteg) tlizszerész altal tortént atvizsgalasa utan
is nagy figyelemmel és 6vatossaggal kell dolgozni.

Egyébként a honvédtlizszerészek aldozatos,
veszélyt vallald munkaval a feltalalt 16szert és
robbanodanyagot részben hatastalanitas (gyujto-ki-
szerelés) utan elszallitottdk, részben — a nem
hatastalanithat6 I6vedéket, bombakat — a helyszi-
nen felrobbantotték.

A felrobbantashoz a tlizszerész utasitasa sze-
rint 2—2,5 m mély godroket kellett kiemelnink,
amelyekbe a I6szert oOvatosan behelyezték és
robbantétoltettel felszerelték. A gddroket a robba-
nas felszini hatadsanak elkeriilése céljabol folddel
kellett letakarni. llyen robbantast a munkahelyen
dsszesen 20 alkalommal végeztek a tlizszerészek.

A mintegy 14 000 m3es féldmunkat a fenti
nehéz, veszélyes korilmények és az atvizsgalasok,
vékony rétegben fejtés miatti kényszer(Gen lassabb
munkamenet, tovabba a feltart l6szer hatastala-
nitasa, felrobbantasa alatti munkasziinetek, végul
az évek d6ta nem tapasztalt mérték( rendkivili
es6s id6jaras (V—VI. hdban) ellenére 95%-ban
VI. hé 20-ara, azaz dsszesen 60 munkanap alatt
elvégeztik.

Ezutdn mintegy 3 hetes varakozast okozott
egy vitatott megtakaritast eredményez6 eljaras,
mely a létesitmény és ezzel a munkag6dor 10 m-rel
rovidebbre valé attervezését javasolta. A javaslat
elutasitasa utan a munkagddor alsé részét igy
még 10 m-rel hosszabbitani kellett (a fels6 réteg
mar elébb ki volt emelve).

A gépi foldmunka 1 miszakra es6 atlagos
teljesitménye 230 m3 volt (1 doézer és 1—2 fel-
rakast végz6 E-302 exkavatorral). E teljesitmény
a fenti korilmények mellett igen jonak mondhaté.

446

A legnagyobb elismeréssel kell megemlékez-
nink a honvédtlzszerészek &ldozatos és segiteni
akar6 munkéjarél, mely munkéanak doént6 része
van abban, hogy a robbanasveszélyes terlleten a
foldmunkat aranylag révid id6 alatt és baleset-
mentesen elvégezhettik.

A transzportbeton alkalmazésa

A Dbelterileti munkahelyen a munkagddor
mellett rendelkezésre all6 sz(k tertlet nagyobb
kapacitasu betonkeverd tGzem felallitasat, de kulo-
noésen megfeleld mennyiségli beton-adalékanyag
munkahelyen valé tarolasat (1 heti szikséglet kb.
400 m3 nem tette lehetévé. Figyelemmel kellett
lenni arra is, hogy a feladatot a munkaeréhiany
miatt minél kevesebb emberrel oldjuk meg. igy
a helyszinen valé betonkeverés gondolatat el-
vetettiik és a betonozast a 41. sz. AEV Arpad-hid
pesti hidf6jénél lev6 betonlizemébdl valé transz-
portbeton beszerzésére és széllitasara alapoztuk.
A gazdasagi vizsgélatok szerint a transzportbeton
alkalmazasaval megtakaritott munkadérak a ko-
vetkez6k: 1m3beton keverése géppel az el6készité
munkékkal egyltt mintegy 2 munkadra. 2500 m3
betonnal ez kb. 5000 munkaéra, vagyis 25 ember
1 havi munkajat jelenti.

Az el6zetes koltségvizsgalatok azt mutattak,
hogy a transzportbeton alkalmazasa gazdasagos
is (1 tomoér m3 B 200-as beton ab betonizem:
271,— Ft volt). Az utékalkulacié az elézetes vizs-
galatokat igazolta.

Az Arpad-hid pesti hidfgjénél levé kever6-
helyrél a betont 7,5 tonnés billen6 Skoda tehergép-
kocsikkal szallitottak. 1gépkocsi 3 m3betont szal-
litott. A szallitdst a betonlzeni szervezte és a
szallitasi koltségeket vallalatunk felé leszamlazta.
A szallitott betont 0,57 legnagyobb vizcement-
tényezbvel készitették, foldnedves, néha gyengén
plasztikus konzisztenciaval. Minden szallitmany
m(bizonylattal érkezett. A szerkezet betonozasa-
nél naponta 3 probakocka készilt és a prébakocka-
torési eredmények a megkivant 200 kg/cm2értéket
minden esetben meghaladtak.

Meg kell emliténiink, hogy a transzportbeton
az adott szallitdsi mod mellett (billends tgk) csak
foldnedves, vagy gyengén plasztikus konziszten-
ciaju lehet, mert a tapasztalat szerint a 7 km-es
szallitas alatt a nedvesebb betonbdl a cementlé ki-
folyik, a keverék pedig szétosztalyozodik. A fold-
nedves konzisztencia az 1m vtg alaplemez, majd
a kitélté-beton betonozasanal alkalmazhaténak
bizonyult. A s(irl vasalasu oldalfalakban és fodé-
mekben ugyanaz mar nem mindig volt jol bedol-
gozhatd. A konzisztenciat a kuls6 hémérséklet, a
napsités és a keveréstdl bedolgozasig eltelt id6 —
a betonban lev6é viz parolgasa miatt — befolya-
solta. igy munkahelyiink néhany esetben kénysze-
rilve volt a beérkezett beton viztartalméanak néve-
lésére, ami miszakilag helytelenithetd. E mUszaki-
lag helytelen eljarast ugy alkalmaztak, hogy a tul
szaraz betonhalmazt finom vizpermetezéssel ned-
vesitették és ahelyszinen atlapatolassal keverték at
ismét. Mivel a kdzponti kever6helyen a cementada-



golast a gyengén plasztikus konzisztenciahoz tar-
toz6 0,57 vizcement tényezéhoz allitottak be, a
féldnedvesen szallitott beton vizcement tényezéje
ennél kisebb volt. Végeredményben az el8irt szi-
lardsaghoz tartozo6 vizcement tényezét a keverdk a
vizzel valbé permetezés utan érték el. Ezt a préba-
kockak torési eredményei is igazoltak. Elébbiek
ellenére nem helyeselhet§ az emlitett, kényszerd-
ségbdl alkalmazott megoldas, mert nincs garancia
arra, hogy az 1—2-szeri atlapatolassal a vizpermet
altal egyes szemcsehalmazokbdl lemosott cement
ujbol jol elkeveredjék. Az alacsony konzisztenciaju
— bedolgozhatatlan — beton Ujabb p6tcement ada-
golas melletti géppel valé atkeverése olyan tébblet-
koltséget jelentene, amely mar a transzportbeton
gazdasagossagat kérdésessé tenné.

A tapasztalat fentiekbdl az, hogy ha a transz-
portbetont plasztikus konzisztenciaval is alkal-
mazni akarjuk, elébb-utébb meg kell oldani ennek
szAllitasat hazadnkban is.

A transzportbeton alkalmazésaval kapcsolato-
san nem lehet eléggé hangsulyozni a betonszéllitas
helyes és el6relaté Utemezésének fontossagat. A
legtdbb hiba és nehézség abbdl adédik, hogy a
beton nem a bedolgozas Utemében érkezik, a szal-
lité Gzem nem veszi figyelembe az 6rara megadott
Utemezést és vagy a miszak elején, vagy a végén
torlédva, nagy tomegekkel egyszerre arasztja el a
munkahelyet. Ugy véljik azonban, hogy ez a ma
még itt-ott észlelhetd hidnyossdg a munkahelyek
és betontizemek jobb egyuttm(ikddésével kikiiszo-
bélhetd lesz és ez esetben a transzportbeton alkal-
mazasaval szemben még helyenként tapasztalhat6
idegenkedés is meg fog sz(inni.

A szerkezetbetonozas technologiaja

A betonozas technoldgiajat tobb alternativ
megoldasi lehetdség kidolgozasa, kéltségvizsgalata
és termelékenységének mérlegelése utan alakitot-
tuk ki. Ehhez meg kell jegyezni, hogy az alabbi
betonmennyiségeket kellett tekintetbe venni:

B 200-as beton:

Alaplemezben
Oldalfalakban
Fodémben ........

B 100-as (kitdltd) beton:
Az alaplemez folott

333in3
OSSZESEN eieeeeieeeeeeeeeeeen, 1773m3

Els6sorban mérlegeltiik a betontechnoldgiailag
legjobb (szétosztalyozédas-mentes) és legtermelé-
kenyebb megoldas, a beton toronydaruval konténe-
rekben val6 beadagoldsanak lehet6ségét.

A toronydarut egymiszakos munka figyelem-
bevételével mintegy 3 honapig kellett volna a mun-
kahelyen tartani. (Az alaplemez-vasszereléstdl a
fodémbetonozas befejeztéig).

Ez Rapid Il1. 25 tm-es toronydaru alkalmazasa
esetén (1300,— Ft/miszak X 78 nap) kb. 100 000
Ft darukéltséget, tovabba mintegy 20 000 Ft daru-
palya-épitési koltséget jelentett volna. igy az egy

120 000 Ft i
m3betonra esd kdltség 1783 = 68,— Ft (régié

m3
nélkal). Mivel ez a koltség a betonozasok egység-
araban nem térult volna meg, a toronydaru alkal-
mazasa minden termelékenysége ellenére réafizetést
jelentett volna. Ezért e megoldast el kellett vet-
nunk.

A toronydarus megoldas egyébként a betono-
zas Utemét erdsen megkdtdtte volna. A gyakorlat-
ban 0,5 laza m3es konténerek alkalmazésa esetén
6 perces darukarolasi id6t véve figyelembe, egy
m(iszakban legfeljebb 40 m3beton lett volna be-
emelhetd. Adott esetben pedig az épitési id6t éppen
a gyors betonozasokkal kivantuk réviditeni. Volt
olyan miszak, amikor 230 m3 betont dolgoztunk
be. A korlatozottabb teljesitéképességli torony-
darus-konténeres megoldas, az egyes szerkezetek
betonozdsanak sokszori megszakitasaval sok karos
munkahézagot is eredményezett volna.

A betonozas mésodik alternativajaként az alap-
lemez (688 m3) és a felette levd kitdltd sovdnybeton
(333 m?J) elkészitéséhez az alaplemez felett Peiner-
tartos csillenidakat terveztink és a nagy témeg( be-
tont a csillehidakrdél cstiszdak kozvetitésével akar-
tuk beddnteni. E megoldast az is indokolta volna,
hogy a fodém &allvanyozasahoz amugy is jelent6-
sebb mennyiségl Peiner-fémallvanyanyagot kellett
a munkahelyre szallitani. E csillehidas megoldast
vazlatosan a 3. dbran mutatjuk be. A csillehidakhoz
mintegy 21 t. Peiner-tartd és al. cs6anyagot, to-
vabba mintegy 40 m3faanyagot (pall6, zarléc) kel-
lett volna felhasznalnunk.

A csillehidak megépitése vallalati 6nkoltséggel
szamitva mintegy 50 000 Ft-ba kerilt volna, ami az

a|ap-es|'<i'%(oltobeton fm e ré-sg-gg-q--':-gl&). 49,—

V 1021 m3)
Ft-ot jelentett. A csillehidaknak az oldalfalak beto-
nozasahoz val6 felhasznalasaval (bedolgozads a
hidakrol transzportérokkel) ez a kdltség 30—40,—
Ft/m3re esett volna.

Végul az elébbi megoldast is elvetettik és a
betonozast az alapgddor f6lé benydlé révid (8— 10
m hosszl) fabol készitett munkahidakon elhelyezett
transzportdrokkel oldottuk meg.

Ez a megoldas egyrészt a munkahelyberen-
dezés leggyorsabb modja volt, méasrészt abeadagold
transzport6rok szamanak noévelésével a betonozas
leggyorsabb végrehajtasat tette lehetévé. A gyor-
sasag kovetelménye pedig er6sen el6térbe kerilt,
mert 1X. ho elején még csak az alaplemez vasszere-
lésénél tartottunk, viszont a tél elejéig a létesit-
mény fodémével is el akartunk készilni. E transz-
portéros megoldas dnkéltség szempontjabol is igen
jénak bizonyult. A létesitmény koéril 6 munka-
hidat készitettink, melyek mindegyikére 1 vagy 2
db 10 m-es szallitészalag kerdlt. A munkahely
ilyen berendezése jol lathat6 a 4. képen. A Kivitele-
zés soran igy valt lehetévé, hogy az alaplemezt
(688 m3 IX. 8—12 kozott — tehat 5 nap alatt
bebetonoztuk.

A szerkezetépités Utemezése és végrehajtasa

A munkagodor kiemelése, az aljzatbeton és a
2,10 m magasra el6ére elkészitett szigetelést véd6é
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3. &bra. Vazlat a csillehidas betonozéas elrendezésérdl

falak teknészerd 4 rétegl szigetelése utan elkészi-
tettuk a szigetelést védd betont, majd az alaplemez
vasszerelését (511 q). A tovabbi szerkezetépitést az
alabbi 5 Gtemben végeztuk:

1. Utem. (IX. 8—12.) A m(itargy 1 m vtg vb.
fenéklemezének betonozasa (688 m3), melyet az
el6bbiekben mar ismertettink.

2. atem. (IX. 13—24.) A fenéklemez feletti ki-
télté sovanybeton (ugyancsak 1,00 m vtg — de
csak az alapterilet mintegy felén, 6sszesen 333 m3).
E Kkitolt6 betonréteg betonozasa el6tt zsaluzassal ki
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kellett alakitani a kilénbdzé technoldgiai vezeté-
kek csatornait.

E Kitolt6 betonréteg készitését az oldalfalak
betonozédsa elé soroltuk, mert igy az oldalfalak
belsé zsaluzasabol és abetonozashoz sziikséges mun-
kaallvanyok magassagab6él 1 m-t meg tudtunk
takaritani. A kitoltébeton korabbi elkészitésével a
fodém zsaluzéallvanya is alacsonyabb lehetett, a
beton beszallitasa pedig lényegesen kedvez6bb ko-
rilmények kozott torténhetett, mint esetleg késébb
az oldalfalak vagy a fédém elkészllte utan.

4. abra. Az alaplemez-betonozas
transzportérokkel



5. abra. Oldalfal betonozasa

Az 1 és 2. item betonozasat a mar el6bb emli-
tett médon munkahidakon elhelyezett szallitésza-
lagokkal végeztuk. Az itt elért teljesitmények kozil
kulonosen ki kell emelni a IX. 11. és 12-i napokon
elért teljesitményeket: 43kubikussal I X. 11-én231
m3t, 1X. 12-én pedig 237 m3t betonoztunk be az
alaplemezbe.

3. utem. (IX. 13—X. 6.) Az oldalfalak kils8
zsaluzésa, vasszerelése és afodémalatamaszto Peiner-
allvanyzat készitése.

Az alapbeton és kitdltébeton elkészilte utan
kerulhetett sor az oldalfalak zsaluzasara és vassze-
relésére. Itt olyan megoldast valasztottunk, hogy
a 7,50 m magas vb. falak kils6 zsaluzasat készitet-
tik el el6szor és ehhez thdmasztva készilt el az
oldalfalak vasszerelése.

A kuls8 zsaluzéallvany (5. abran jol lathatd)
nemcsak a zsaluzok munkaallvanya volt és a kilsé
zsaluzéast tamasztotta, de kés6bb errél az allvanyrol
készilt az oldalfalak 4 rétegl bitumenes szigetelése,
majd ezt kdvetben a szigetelést védé 15 cm vtg
vb. fal.

A bels§ zsaluzéast csak a betonozassal egyutt
épitettik agy, hogy ezaltal a készulé betonréteg
mindig hozzaférhetd és jol bedolgozhato volt.

Az oldalfalakat 90%-ban Doéka-tablakkal zsa-
luztuk. Egyidejlleg készitettiik a fodém zsaluzaséat
alatdmaszté Peiner-allvanyzatot ugy, hogy az
oldalfalak betonozasa és vasszerelése el6tt ez mar
készen allott. Ezzel elkeriilhetd volt avasszereléshez
és kés6bb a betonozashoz kilon segédallvanyok ké-
szitése, mert afodémet alatamaszto Peiner-oszlopok
kozé (az oszlopok racsozasan atf(izétt vizszintes
gerendékra) kénnyen lehetett munkaszinteket épi-
teni. A Peiner-oszlopok a belsé zsaluzds kitAmasz-
tasat is megkonnyitették.

4. Utem. (X. 6—20.) Az oldalfalak betonozasa.

Az oldalfalak betonozdsahoz a betont szallit6-
szalagokkal a fodém alatti — Peiner-tartokra épi-
tett — allvanyszintre széllitottuk, mégpedig koz-
vetlendl az allvany felsé szintjén elhelyezett japa-
nerekbe. A 7,50 m magas oldalfalak als6 részébe a
betont a fels§ szintr6l az oldalfalak vasszerelése
kozott beflggesztett ormanycsovekkel juttattuk le.
Az oldalfalak betonozasanak megoldasa jél lathato
az 5. abran. Itt latszik a szallitészalag, csUszda,
japéner és a Peiner-allvanyzat tetején képzett mun-
kaszint. Tervez6vel val6 megallapodas szerint az
oldalfalak betonozasat azok 2/3 magassagaban (kb.
2,50 m-relafédém alatt) hagytuk abba és a felette
levé oldalfalrészt mar a fodémmel egyltt beto-
noztuk.

5. Gtemben (X. 21—XI1. 6.) készilt az oldal-
falak fels6 harmada és az alulbordas fédémlemez
(160 + 242 = 402 m3) a 6. &bra szerinti Peiner-tartds
allvanyozassal. E szerkezetek betonjat ugyancsak
transzportérrel juttattuk fel a betonozasi szintre,
majd ott a lemez vasalasa felett 1abakra helyezett
jaropallékon japanerrel vittik abedolgozas helyére.
A fodém betonozasa 8 munkanap alatt készilt el.

A Peiner-tartos fodémzsaluzatot alatamaszté allvany

A létesitmény fodémének 1 m2ébe 0,485 m3
betont kellett bedolgozni. E vasbeton szerkezet 6n-
stlya 0,485 X 2,5=1,21 t/m2 A gerendak alsé
sikja 6—7 m magas alatamasztasokat kovetelt.

llyen magas és nagy terhelési allvany mar fel-
tétlen elGzetes tervezeést igényelt. Az allvannyal
szemben azt a kovetelményt tamasztottuk, hogy
kés6bb Ggy legyen atalakithaté (leereszthetd),
hogy arr6l a s(iri bordas fodém alatt készitend6
— arra flggesztett — cementrabitz-mennyezetet
is el lehessen késziteni. Onként adodott az a meg-
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6. dbra. A Peiner-tartés fodémzsaluzat-alatamaszté allvany

oldas, hogy a vallalat készletében levé Peiner-rend-
szerd fémallvanvanvagot alkalmazzuk.

Mint ismeretes, ez az allvanyanyag V 800-as
(800 mm magas) racsos tartéelemekbdl és P 15-6s
(15 t. teherbirasu) kénnyd racsozasu oszlopelemek-
bél all. A racsos-tarték feszitémiives megerdsitéssel
26,00 m fesztavig (ily fesztavnal mar csak 0,71 t/fm
terheléssel) barmily fesztavra beallithatéan alkal-
mazhatok. Az oszlopelemekbdl csoportos elrende-
zés és csballvanvanyaggal val6 6sszemerevités mel-
lett 20—30 m magas aldtamasztasok is épithetdk.
A vallalatunk &ltal tervezett 4llvanyzatot semati-
kus abrazolasban a 6. dbran mutatjuk be.

Minden maéasodik gerenda ald készilt egy ra-
csostartépar 4 oszloppal, igy a racsostartok ten-
gelyei 2 m tavolsagban voltak egymastol. Osszesen
20 par tartoét és 40 db oszlopot kellett alkalmazni.

A Peiner-tarték és oszlopok elrendezését is
tobb alternativa 6sszehasonlitasaval alakitottuk
ki dgy, hogy az acélszerkezet sulyminimumara
torekedtink. A bemutatott megoldasbdl ugy lat-
szik, mintha Peiner-tartok nagy fesztavra vald
alkalmazasanak lehet6sége nem volna kihasznélva,
mégis ez volt a sulyminimumot addé gazdasagos
megoldas, mert kozbeesd alatamasztas nélkil mar
minden borda ala tartot kellett volna elhelyezni.
Utobbi esetben a tartokban nagyobb sulytébblet
adodott volna, mint a kozbees6 alatamasztasokban
megtakaritott suly.

A Peiner-oszlopokat és racsostartdokat az el6-
irt médon aluminium &llvanycsévekkel egymashoz
merevitettuk. A tartokra — azok minden csomo-
pontjara (tehat 75 cm-enként) — 18/18-as faragottfa
kereszttartokat helyeztink, ezekre pallo terités
kerult. A palloteritésre épilt a bordasfédém zsalu-
zasa, amely a hagyomanyos moédon, de 70%-ban
Doka-zsaluzétablakkal készilt. A Peiner-oszlopos
alatamasztas kialon elénye — mint ismeretes —,
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hogy az oszlopok legals6 tagjanak csavaros emel6-
szerkezetével az allvanyt a beton megszilardulasa
utan le lehet ereszteni. Az allvanyzat leeresztése és
a bordas fodém kizsaluzdsa utan kerult sor az all-
vanyzat mintegy 1,80 m-rel alacsonyabbra val6 at-
épitésére. (Munkaallvany a cementrabitz mennye-
zethez.) Az &tépités el6tt szakaszosan lebontottuk
a fabol készult munkaszintet és a szélsé par Peiner-
racsostartot eltavolitottuk. Az oszlopok fels6 ele-
meinek lebontasaval, illet6leg rovidebb oszlopele-
mekkel valo kicserélésével az oszlopokat mintegy
1,80 m-rel alacsonyabbra atszereltik és az atszerelt
oszlopokra az el6tte levé, még le nem emelt Peiner-
tartot raemeltik. Az atépités igy gyorsan haladt
elére, azt az egyidejlileg folyd kizsaluzassal 9 sze-
rel6 8 munkanap alatt hajtotta végre.

A 3250 légm3es allvanyzat anyagszikséglete
az alabbi volt:

Peiner-V 800-as racsostartd elemek .............. 13t
Peiner-P 15-0s oszlopelemek .........cccccvvviennns 18t
Aluminium cs6allvanyanvag ...........ccccceeeenee 4t
Peiner-rendszer( bilincsek ......cccoocveeiiiieiinnn 1t
Fémanyagok 8SSzeSen ........cccceevevveeenne. 36t

11égm3re esik: 11,2 kg.

Faallvany esetén légm3enként 0,04 fam3el
szamolva az egy légm3re esé faanyag sulya kb. 30
kg lett volna, tehat a vasanyag sulyanak mintegy
haromszorosa.

A Peiner-allvanv épitési munkaigénye az alab-
biak szerint alakult:

Az allvany megépitése:

9szereld X 96 6ra (2 hét).oooovvvcvveeevcnnnennn, 864 dra
Az allvany atszerelése (sullyesztése) 9

szerel§ X 72 6ra (1% hét) ....cooovvevvnnnenn. 648 dra

Az allvany lebontasa 9 szerel§ X 48 ora
(L hEL) e 432 ora
Osszesen 1944 ora




Faallvany esetén (nehézallvany) a fenti mun-
kam(iveletekre légm3-enként 1 acsérat szamitva a
munkaigény 3,250 1égm3 X 1,00 acséra/léegm3 kg
3,250 6ra lett volna. Ily médon megtakaritottunk
mintegy 1300 munkadrat, ami 6 acs 1 havi munka-
idejének felel meg. Az acsmunkaéraban mutatkozé
megtakaritason kivil jelentékeny megtakaritas
jelentkezik fuvarkéltségekben is.

A munkahelyre szallitott Peiner-all-

vanyzat sllya ......cccccccviiieiie e 36t
Faanyaggal valé allvanvozas esetén ez

3250 1égm3 X 0,04 X 0,65 .eveiivieieieiieee e, 85t

Megtakaritas 6SSZEeSEN......ccccueeeeiiivieeeiiiieeeeeenns 49 t

faanyag, melynek szallitasi és rakodasi koltsége a
vallalati telephelyrél a munkahelyre és vissza kb.
15 000 Ft-ot tesz Ki.

A szamokban kifejezheté megtakaritasokon és
termelékenység-emelkedésen felll kilon elényt je-
lentett a bels6 térben valé szabadabb mozgés és
anyagszallitas lehetésége, ami a slr( alatdmaszta-
sos és andrasolt faallvany esetén mint lehetdség

nem jelentkezik.

A faanyag elhasznal6édasdban mutatkoz6 meg-
takaritasok kb. egyenértéklek a Peiner-tartd és
cs6allvanyanyag leirasi hanyadaval, amely adott
esetben kb. 30 000 Ft-ot tesz ki. A leirasi hanyad és
anyagértékek realisabb értékre val6 leszallitasa
esetén a Peiner-tartékkal valé allvanyozas még
fokozottabban versenyképes lehetne a fadllvanyok-
kal.

Osszefoglalas

A fentiekben leirt gépesitéssel, technolégiak-
kal, korszer( allvanyozassal sikerult elérni, hogy a
szerkezetépités aranylag kés6i kezdése (VIII. ho
végén kezd6dott az alaplemez vasszerelése) ellenére
a létesitmény nagy témegUl vasbeton szerkezete no-
vember 6-ig (tehat 2,5 honap alatt) elkészilt s igy
a téli idészakban kedvez6 munkafeltételek kiala-
kultak. A téli id6szakra zart — temperalt — térben
végezhetd munkak maradtak vissza.

A Kivitelezés ideje 1V. 5-i kezdéstdl a szerke-
zetépités XI. 6-i befejezéséig az aldbbiak szerint
alakult : (zaro6jelben a munkahely atlaglétszama az
idészak alatt).
Felvonulas, gépi féoldmunka ............. 3hé (17 16)
Szunet a f6 folyamatoknal vitas kérdés

eldonNtéséig....covninniiiiiei 0,5 hé (14 f6)
Gépi foldmunka befejezése és kézi

foldmunka ..o 0,5 h6 (14 f6)
Aljzatbeton, szigetelést védd fal also

(2,10 m magas) része, szigetelés 23h6 (14 f6)
Szerkezetépités (VIII. 20— 1X. 6.) 2y2hé (31 f6)

Osszesen ... 7 hoé atl. (21,3 6)
A kivitelezési részidék koézal kiléndsen figye-

lemremélté a mintegy 1800 m3 betont. 4000 m2
zsaluzast, kb. 5000 léegm3 &llvanyozast, és 1300 g

7. &bra. Az elkészult fodémbeton

betonacél bedolgozasat jelentd szerkezetépités 2Vo
hénap alatt 31 f6 atlaglétszammal valé végrehajta-
sa, ami ajol valasztott technolégiak mellett a mun-
kahely jo szervezését és a munkahelyi dolgozék
kivalé teljesitményét is mutatja. Emellett a munka
nemcsak gazdasagos volt, de termelékenység szem-
pontjabdl ilyen jellegd munkanal vallalatunknal
csucseredményt mutatott. Az 1965. IV. 1-tél XI1I.
31-ig terjed6 id6szak mintegy 4 millié Ft-os sajat
termelését 20,7 f6 atlaglétszammal értuk el, ami
fejenként és negyedévenként 65 000,— Ft terme-
lési értéket jelentett. Megjegyzendd, hogy a szer-
kezetépités id6szakdban — a IV. n.-évben — az
egy fére es6 sajat termelés elérte a 77 000,— Ft-ot.

A fenti eredmények tették lehetévé, hogy a
szerkezeti munkdak kés6i kezdése ellenére a belsd
tertletet 1 hénappal atervezett id6 el6tt (111. 31.
helyett, Il. 28-an) tudtuk gépészeti szerelésre at-
adni. Az elmalt tél folyaman a bels6 munkak nagy
része elkészult, ezt kévet8en kivitelezték a kuls6
vezetéképitési, szivargo-, tamfal-, homlokzat ki-
képzési munkakat, a foldvisszatoltés és terepren-
dezés pedig folyamatban van.

A szerz6 a cikk kozreadasaval az érdekes,
egyben modern, gyors és gazdasagos Kivitelezés
egy megvaldsitott esetét kivanta bemutatni.

EzGton mond készonetét a munkahely mdszaki
dolgozéinak — kiléndésen Schmutz Tamas oki.
mérndk kartarsnak — akik szandékat el6mozdi-
tottdk és a munka kiértékelésénél segitséget nyuj-
tottak.
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Gondolatok az alapozasok biztonsagi tényezdjének felvételéhez

HIV ENDRE

Az utdbbi id6ben egyre tobb cikk és tanul-
many foglalkozik a mérndki szerkezetek biztonsa-
ganak kérdésével. E tanulméanyok altalaban sta-
tisztikai, illetve val6szinlségszamitasi alapon ha-
tarozzak meg a tonkremenetel valdszin(iségét, és
ennek kovetkeztében a biztonsag szamszer( érté-
két, a biztonsagi tényezét. Tobb munkabizottsag
foglalkozott mind hazankban, mind kulféldén a
szerkezetek biztonsaganak kérdésével. Hazankban
az Orszagos Epitésugyi Szabalyzat hasonlé altala-
nos el6irasokat tartalmaz, melyet a kilénb6z6
szakterlleteken kell konkrétan megfogalmazni. Az
MSZ 15 004. és 15 005. sik-, és colépalapozasi szab-
vanyainak modositott kiadasa szintén statisztikai
alapon adja meg a hatarfesziltség, illetve hatar-
teherbirdas szamitasi modjat, azonban az egyes
csokkentd tényez6k nagysagara csak tapasztalati
értékeket ad. A Mélyépitéstudomanyi Szemle 1965.
7. szamaban dr. Varga Laszlo targyalta a sikalapok
teherbirdsanak kérdését.

1. Altalanos attekintés

A biztonsagi tényez6 az épitmények tonkre-
menetelével, térésével szembeni biztonsagot szam-
szerlien fejezi ki. Klasszikus formuldja:

ahol n= a biztonsagi tényezd értéke,
at= $ tonkremenetelt el6idézd hatas,
Gaik= az alkalmazott hatas.

Ha e képletben szerepl8 6t értéket kozvetlen kisér-
lettel meg tudjuk hatérozni és az alkalmazott ha-
tas nagysagat pontosan meg tudjuk allapitani, a
biztonsagi tényezd értéke egzaktul meghatarozhaté
és nagysagat a n= 1,0 értéknél alig valamivel na-
gyobbra kellene felvenni.

A nehézség abbol adddik, hogy a ténkremene-
telt el6idézd hatast pontosan csak az anyag tonkre-
tételével tudjuk megallapitani, és ez az anyag a
tonkretétel utdn mar nem alkalmas kulsé hatasok
felvételére. igy a ot nagysagat az alkalmazott
anyagnal csak kovetkeztetésekkel tudjuk meghaté-
rozni. Ez a kovetkeztetés torténhet tgy, hogy fel-
tételezzik, hogy a tonkremenetelig terhelt anyag
és a felhasznalt anyag Osszes tulajdonsagai meg-
egyeznek egymaéssal és igy az alkalmazott anyag-
ban is a tonkremenetel ugyanannal az értéknél k-
vetkezik be. De kovetkeztethetiink a tonkremene-
telt el6idéz6 hatas nagysagara elméleti megfontola-
sok és képletek alapjan is. Ebben az esetben fel-
tételezziik, hogy a képletek teljesen pontos, koze-
lit¢ésmentes megoldasokat adnak, vagyis a meg-
hatarozott anyagjellemz6kbél a ténkremenetelt
pontosan, hibamentesen szamithatjuk.

Egyik kiindulési feltétel sem igaz teljes mér-
tékben. Ugyanis az anyag homogenitasa tobbé-
kevésbé valtozo, és igy a at értékét az alkalmazott
anyagnal csak bizonyos hibaval tudjuk meghata-
rozni.
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Ugyanez all a aak értékének megallapitasara
is. Az anyag inhomogenitdsa miatt a kilsd hatas-
bél az anyagban fellépé belsé hatasok nagysaga
csak bizonyos hibaval hatarozhaté meg.

Ennek kévetkeztében a ot és aaiic értékek nem
egyetlen szamértékkel meghatarozott értékek, ha-
nem valészinGiségi valtozok, és igy legvaldszin(ibb
értékiikhdz még a szérasértékek is hozzatartoznak.

A & és Caik értékekbdl kiszamithaté bizton-
sagi tényez6, az n érték, ennek kdévetkeztében szin-
tén nem lehet egyetlen szamértékkel meghataro-
zott érték, hanem szintén val6szinlségi valtozo.
Kifejezi ez a megallapitas azt is, hogy a meglevé
biztonsagot valamely szerkezetre nézve nem tud-
juk pontosan megallapitani, arra csak tébb- keve-
sebb megbizhatésaggal koévetkeztetni lehet.

A biztonsagi tényez6knek mint valészinGségi
valtozonak legvaldszinGbb értékét a ot és oalk leg-
val6szinlbb értékeibdl szamithatjuk.

n= ot
Oalk (2)

A val6ségos biztonsagi tényez6 a legval6szi-
nlibb értéktdl eltérb lesz. Az eltérés varhaté nagy-
sagat a n értékek szorasabdl lehet szamitani.
A szoras értékét a flggvényérték kozéphibajanak
tétele alapjan

2 9n A2 9n 2
ntt+ f- oy tiaak ©))

vagyis
u2 1 ot 2
- a A alk )]
ualk
az
1
n a N

Oalk Ot Oalk
értékeket behelyettesitve és kiemelve
i th)2=f fia { ~alk
. +
I n ; i \roaik )’ ®

2= ¥%t+ YL, (6)

ahol yn, yot, yodk a relativ szérasértékek.

Vagyis a biztonsagi tényez6 relativ sz6rés-
négyzete a & és Cak értékek relativ szérasnégyze-
teinek 0sszege.

Az igy kapott szérasadattal és legvalészinibb
értékkel az n biztonsagi tényezd mint valdszind-
ségi valtozo jellemezve van, ha feltételezzik, hogy
e valdszin(ségi valtoz6 normalis eloszlast mutat.
A biztonsagi tényezd értékére kovetelményink,
hogy az a tdnkremenetelt jelent6 n= 1 érték ala
ne csbkkenjen az Aaltalunk megvalasztott valoé-
szinlség mellett. Az 1. abra alapjan

n—1= mfin

« = 1+ mfin ©)
Az mértékét amegkovetelt valdszinliség szabja meg.
Pl. a val6szinlségszamitas szerint ahhoz, hogy
99,7%-0s val6szinlséggel az n értéke 1-nél maga-



sabb legyen, haromszoros szérés tartozik. Ebben
az esetben képletink

TI= 14'3Wlh
lesz.

A (7) képletbdl lathatjuk, hogy a biztonsagi
tényezd értékét az m, altalunk a koérilményeknek
megfeleléen (sullyedésérzékenyég, az épitmény
fontossdga stb.) megvalasztott értékéb6l és az
adatok szorasabol szamithatjuk. Minél nagyobb a
talaj inhomogenitdsa miatti szérés vagy az alkal-
mazott igénybevétel felvételében elkdvetett bi-
zonytalansag, annal nagyobb biztonsagi tényezét
kell alkalmazni. Ezenkivul minél nagyobb ténkre-
menettel szembeni valészinliséget koveteliink meg,
vagyis minél Kkisebb kock&zatot engedink meg,
m értékét annal nagyobbra kell felvenniink, és igy
a biztonsagi tényezd is nagyobb lesz.

2. Alkalmazas az alapozasi szamitasokban

Atalajra, mintjellegzeteseninhomogén anyagra
fokozottan érvényesek az el8bbiekben leirt vald-
szinliségszamitasi meggondolasok. A sikalapozéa-
sokkal kapcsolatban teenddnk a surlédasi szég,
a kohézio, és a térfogatsuly valamint az alaptest
geometriai adatainak legvaldszin(ibb értékeit és
szorasat megallapitani, majd ezen adatok birtoka-
ban a toréértéket (ténkremenetelt el6idézd hatas)
és az alkalmazott feszliltséget, annak legvalészi-
nlbb értékét és szorasat kiszamitani. Az alkalma-
zott feszlltséget legtobbszoér hibatlannak vehetjik
fel, mivel a toréérték felvételében elkdvetett hiba-
hoz képest elhanyagolhaté.

Tehat

i V-~ (Rl = ot
l n) I ot) o W
es igy

n= 1+ mxn—1+ men——= 1+ meneya
ot 1

Ebbdl
1 1
1—m - 1 1
Ot
Ha a szamitasoknal
1 Oalk
m: —_— -
ot

csOkkentd tényezét akarjuk alkalmazni, akkor az
emlitett dr. Varga-féle cikkben ismertetett

a=1l-—m——=1—mya
ot 1

képletet kapjuk.

Megkivanom jegyezni, hogy az m valdszin(iségi
szint értékét a biztonsagi tényezd statisztikai
adataibdl is meg lehet hatarozni.

A (7) képlet alapjan

~n-1_1 1_J_ J_
Pn pn pn yn pn
n
vagyis a valészin(iségi szint a biztonsagi tényez6
relativ szérés reciprokanak és szérasanak recipro-
kanak a kulénbsége.

.3. abra
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A Ucdkt elhanyagolva az el6zéek szerint:

A sikalapozasok teherbirdsanak szamitasahoz
jol alkalmazhatdk a dr. Varga hivatkozott cikkében
levé grafikonok. A tovabbiakban a célépalapozési
szabvanyban foglaltakat vizsgaljuk az eddig leirtak
szemszdgebdl.

Az MSZ 15 005 el6irja, hogy a csékkent6 szorzé
legfeljebb 0,7 lehet, a szabvanyban szerepl§ egyes
tényez6k minimalis értékének szorzatabol pedig
0,4 érték adodik. Vizsgaljuk meg, hogy ezekhez az
értékekhez a biztonsagi tényez§ értékének milyen
relativ szdrasa, ill. az el§z6ek alapjan egyszerdsitve,
a tor6terhelés relativ szérdsdnak milyen értéke
adddik, ha kb. 3%-os kock&zatot vallalunk, vagyis
m= 3,0

a) a=0,7=1— myHA=1— 3 yR

b) a=0,4;
yPt= 0,20

vagyis a toréérték meghatarozdsa az elsé esetben
10%, a méasodik esetben 20% relativ szorason
beltl kell, hogy megtorténjék.

Vizsgaljuk a csokkent6 tényezd egyes rész-
tényez6inek nagvsagat:

Ha a colop toréterhe probaterheléssel kdzvet-
lentl megallapithatd, akkor logikailag is nyilvan-
val6, hogy vi=1,0;

ha a szemcsés talajokban all6 c6l6pok préba-
terhelésénél alkalmazott teher nem érte el a toré-
terhet, de értékére aszabvanyban kozolt diagram
alapjan kovetkeztetni lehet,

r1= 0,85, mert a szabvanyban kozolt két ha-
targorbe értékének relativ eltérése az éatlaghoz
képest maximum 15%,

ha a szemcsés talajokba vert colopok toré-
terhét verési képlettel allapitottuk meg,

rl1= 0,6, mert Sorensen és Hansen a londoni
Nemzetkozi Talajmechanikai és Alapozasi Kon-
ferencidn ismertetett statisztikai értékelése szerint
a Hilev-képletbdl szamitott toréértéknek 60%-a a
probaterheléssel meghatarozottnal igen nagy valé-
szin(iséggel magasabb,

a statikus képletek megbizhatdsaga oly cse-
kély, hogy azzal szdmolni nem lehet. igy pl. a
német DIN c6lopdzési szabvany 7iem is engedélyezi
e képletekkel térténd teherbiras szamitéast.
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A r3tényezd nagysaga a talaj inhomogenité-
satol fugg. A szabvanvban adott tapasztalati ér-
tékek helyett célszer(ibb volna a prébacdlopdzések
vagy szondazasi eredmények behatolasainak szo6-
rasa alapjan adodo értékkel szamolni.

r3= |—ye, ahol ye a probaveréseknél meért
utolsé behatolasok relativ szdréasa.

Ezutéan vizsgaljuk meg egy célépcsoport teher-
birasat. Tisztan logikai alapon is belathaté, hogy
minél tébb coélopbél all a céléopcsoport, annal ma-
gasabb hatarteherbiras felvétele lehetséges. Tud-
juk ugyanis, hogy a tér6terhelés meghatarozasanak
tobbfajta hibaja van, melyeket a biztonsagi ténye-
z6kkel kivanunk figyelembe venni ugy, hogy
kedvezétlen esetben sem lépje tul a kiszAmitott
teherbirasi érték a valdsdgos toréterhelést. Azon-
ban a szoras kett6s el6jele révén annak valészindG-
sége, hogy a teherbirast csokkentd hibak &ssze-
esése alljon el6, az egyedi colépre megallapitott
valoszinliségnél kisebb lesz. Ehhez a kisebb valo-
szin(iséghez kisebb val6szin(ségi szint (m) tartozik,
aminek kovetkeztében a csokkent6 tényez6 értéke
nagyobb lesz és igy nagyobb teherbiras adhato
ugyanolyan kockazatvallalas mellett.

Végezetul megemlitem, azt a téves felfogast,
hogy a biztonsagi tényezd értékének ndvelése
esetén a biztonsdg minden kérilmények kdzott né.
Ha csak egy er6hatasra torténik a méretezés, a
biztonsag a belsd feszlltség csokkenésével egyutt
né. (Pl. az alkalmazott talajfeszliltség csokkentése
esetén.) Ez esetben a biztonsagi tényez6 értéke a
végtelen felé tart. Az n=0i\o gorbe — az (n, a)
koordinatarendszerben abrazolva —hiperbola, mely
csak cr=0, és o=ot értékek kdzt van értelmezve.
(2. abra.)

Ha a méretezés tobb er6hatasra torténik, az
egyes er6hatasokra megallapitott biztonsagi té-
nyez6 gorbéinek csak a megfelel6 szakaszai
érvényesek (pl. fligg6leges terhelés talajtoréssel
szemben és fligg6leges terheléssillyedéssel szem-
ben).

Lehetséges, hogy az egyes er6hatasokbdl szar-
mazé biztonsagi tényez6k értékei, a feszlltség val-
tozasaval egymashoz képest ellentétesen valtoznak
(pl. térfogatvéaltozd talajon levé épuletek, melyek-
nél az egyik feltétel a talaj talterhelésével szembeni
biztonsag, a masik feltétel pedig, hogy a térfogat-
valtozaskor szarmazo épuletfelemeléssel szemben
megfeleléen magas talpfesziltséggel rendelkez-
zunk). (4. abra.)

Hasonl6 a helyzet az aldbanyaszott terilete-
ken val6 épitkezésnél is, ahol a nagyobb talp-
feszlltség alkalmazasa az alapok kikonzolosodasa
ellen szikséges.



A Milcsarnok alapmegerdésitésének Kivitelezése

HORVATH JOZSEF

El6zmények

A Mlcsarnok Schickedanz Albert tervei alap-
jan 1895-ben épult. Az épulet f6homlokzatanak
finom aréanyai, érdekes szinessége, kiegyensulyo-
zott hatasu el6csarnoka a kilféldén épitett hasonlé
épuletekkel, példaul a parizsi Petit-Palais-val vagy
ardmai Kiallitasi Palotaval egysorba helyezi. Négy
parhuzamos féfala az épiletet harom részre osztja
(1. abra).

A masodik vilaghabortban bombatalalat érte
és sulyosan megrongalédott. Az épulet sokaig tet6
nélkul allt. Helyreallitdsat 1950—52-ben végezték
el, mely utdn az épuleten repedések jelentkeztek.
A legnagyobb méretl szétnyilds az épulet HEsok
tere fel6li homlokzatan a keleti szarnyépileten
mutatkozott, ahol a parkanytdl kiindulva egészen
a labazatig huzédott. Ezenkivil a kdzépsé rész ke-
resztfalainal, els6sorban a f6falcsatlakozasoknal
jelentkeztek repedések. Szétnyilasokat észleltek a
vasbeton lemezfodémen és a f6bejaratnal levd bol-
tozatokon.

A kiallitotermeket évenként Kifestették, a
repedéseket elgipszelték, de ezek ismét kinyilottak.
A sillyedések a helyreallitast kévetdé 10 év mualva
sem alltak meg, ezért szilkségessé valt ezek okainak
felderitése és megszuntetése. A vizsgalatok elvég-
zését még az is id6szerdvé tette, hogy elhataroztak
a Mlcsarnok teljes feltjitasat.

Talajmechanikai és alapozasi vizsgalatok

A Kkéarosodasokat el6idézé okok felderitésére
az Epitéstudomanyi Intézet és a Foldmérs- és
Talajvizsgalo Vallalat végzett vizsgalatokat. Az
épulet alatti talajrétegek feltarasara 5 probafarast
végeztek. A farasokban 2,6 m vastagsagu térmelé-
kes, Kissé iszapos homokiéltoltést, alatta 0,6—3,4
m vastagsagu sziurke iszapos homokot, tovibba
0,6—0,8 m vastagsagu t6zegréteget, majd 1,6—2,2

1. d&bra. M(csarnok Hésok tere
fel6li homlokzata

m vastagsagu szirke, iszapos homoklisztet, amely
szirke iszapba megy at, a 6,2 m-es mélységen tul
homokos kavicsréteget talaltak. A farasok 8,0 m
mélységben végzddtek.
A tézegréteg a Dozsa Gydérgy uttél a Vorosilov
ut iranyaba lejt és a H6sok tere felé vékonyodik.
Talajfizikai jellemzéi:

w= 115—155%

F= 188%

P= 143%

p— 4

ri- (o]

yn= 1,2t/m3
e= 2,32—237
r= 0,9

A t6zeg alatti szlrke iszapos homokliszt, ill.
aszlrke iszap gydokérmaradvanyos szervestartalma
helyenként eléri az 5%-ot.

A talajviz maximalis magassaga 103,50 m Af.
volt (a terepszint: 106,96 m Af.), gyengén agresz-
sziv, S04 tartalma 900 mg/1.

A sillyedések idébeni lefolyasanak meghata-
rozasara 8 honapon keresztll az épulet falaiban el-
helyezett 25 db mér6csapot rendszeresen szintez-
ték. Ez id6 alatt a bels§ falakon 2,0 mm, kulsé
falakon 1,5 mm sillyedést észleltek. Az épulet f6-
falai stillyedéskilonbségének megallapitasara ennél
tobbet mutattak a padldszint-mérések. A bejarati
csarnokban a padl6 a keleti féfal iranydban 5—13
mm-t, anyugati féfal iranyaban pedig 23— 39 mm-t
lejtett.

A vizsgalatok alapjan készitett szakvélemé-
nyek szerint az épitmény egyenlétlen stllyedését
részben aDdézsa Gydrgy Ut ndévekvé forgalma miatt
okozott dinamikus hatasok, részben a valtoz6 mély-
ségben és vastagsagban hizédo tézegréteg egyen-
I6tlen 8sszenyomddésa okozta. A dinamikus igény-
bevételek hatdsara az alap alatt fekvd finom ho-
mokréteg tomorodoétt. Az ingadoz6 talajviz hatéa-
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sara a t6zegrétegben lezajlé szerves bomlasok a
stllyedés id6beni jelentkezését és nagysagat a
jovOre nézve is teljesen bizonytalanna tették.

A végzett alapozasi vizsgalatok egyértelmen
kimutattdk, hogy a talajra juté tényleges feszilt-
ségek nagyobbak, mint a szabvany szerinti hatar-
feszultségek. Az épitmeény terheibdl az alapozasi
sikon fellépd tényleges feszultség helyenként elérte
a 3,6 kg/cm2értéket, ugyanekkor a hatarfesziltség
1,5 kg/cm2 volt. Az épiulet megmentésére elkeril-

hetetlenné valt az alapozas megerdsitése.

Az alapmegerdésitési mddszer kivalasztasa

A talajmechanikai és alapozasi vizsgalatok
eredményeinek ismeretében a Foldméré- és Talaj-
vizsgalé Vallalat tébb valtozatot vizsgalt meg az
alapmegerdsités modszerének Kivalasztasara. A
f6bb valtozatok a kévetkezdk voltak:

a) Alafalazas

Alapozasi sikként a tézeg alatti iszapos ho-
mokliszt johetett szamitasba. Talajviz viszont a
tézegrétegben is van, igy a munkagddroét csak ta-
laj vizszint-sullyesztés védelme alatt lehetett volna
kiemelni. Az adott talajviszonyok mellett al-
kalmazhat6 vakuumkutas talajvizszint-stllyesztés
rendkivil nagy koltséget jelent. Az épitmény
terheinek egy eddig kevésbé igénybe vett rétegre
torténd atvitele pedig Ujabb sillyedéseket ered-
adddo, az atvaltasoknal elkerilhetetlendl jelentke-
z6 mozgéasok tovabb novelték volna a felépitmény
karosodasait. Ezért ezt a megoldast el kellett vetni.

b) Fart colopozés

Az aléfalazas hatranyait mélyalapozasi mod-
dal lehet kikisz6bdlni. Kézenfekvének latszott az
épulet fart colopokre allitasa. A colopoket a falak
két oldalan kell elhelyezni. A fardberendezéssel
pedig a falhoz legkézelebb 80 cm tavolsagra lehet
felallni. A pincékben tdrténd farasok elvégzése

2. abra. Colopok alaprajzi kiosztasa
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miatt kulén berendezést kell késziteni. A fal ala-
tamasztasat, illetve kivaltasat a colopokre felfekvo
keresztgerendak biztosithatnak. A falak kivaltasa-
nal, a colopok viz alatti betonozasanal jelentkez6
hibak a sullyedéskilonbségeket azonban még
tovabb névelték volna. A kis atmérdgjd fart colopok
csekély teherbirdsa és emiatt két sorban valo el-
helyezése kb. 1400 db cdlép készitését igényelte.
A fart colopkészités technoldgiajat rendkivil meg-
nehezitette és munkaigényessé tette az atény, hogy
szlik terileten, pincében, falhoz kozel, agressziv
talajvizben kellett volna c6lopot késziteni.

Mindezek miatt ez az eljaras m(szakilag ne-
hézkesnek, gazdasagilag kéltségesnek bizonyult.

c) Sajtolt colépdzés

Az el6z6 két eljaras dsszes hatranyait kikliszo-
béli a sajtolt colopdzési modszer alkalmazasa. Az
eléregyartott elemekbdl késziilg c6lop az alapok ala
helyezhetd el. El6regyartassal az egyenletes és
megfelel6 betonszilardsag és a korroziovédelem is
biztosithato, a c6l6pdk azonnal terhelhet6k, beton-
szilardulasi id6 miatt varakozni nem kell. A techno-
16gi4bol kifoljmlag a terhelés atvaltdsa nehézséget
nem jelent és tovabbi karosodast nem okoz. Minden
colop a kivant terhelésig sajtoland6, igy tehat
pontos teherbirasa ismert. Emiatt elvesz6, levé-
sendd coléphossz nincs. Miszaki és gazdaséagi el6-
nyei miatt az épitmény alapmegerdsitésére sajtolt
cdlépok alkalmazasat hataroztak el.

Tervezés

A sajtolt colopozéssel torténé alapmegerdsitési
munkat az el6zetes feltarast végz6 Foldmérs- és
Talajvizsgalo Vallalat tervezte (tervezd: Balazsy
Béla).

A tényleges tervezést helyszini prébacolépozés
elézte meg a kulénbdzd sajtoloer6khoz tartozo co-
I6phosszlisag pontos meghatarozasara. Szikséges
volt ennek elvégzése, mivel az elméleti képletekkel
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3. &bra. Eléregyartott elemtipusok

DrorakM U alar. ) T dan.

szamithat6 célophosszisagok kozott jelentls szoras
mutatkozott. A cdlopelemek el6regyartasahoz a
darabszamot a tervezés soran meg kellett adni. A
probacélépbzés tovabbi célja a tézegréteg haranto-
lasanal ad6dé nyomoéeré meghatarozéasa volt.

Az épulet kulénbozé terhelést helyein 4 db
cOlop kerult lesajtolasra 31, 36, 50 és 90 t sajtolo-
erével. A prébacolopok 25 X 25 cm, a 90 t sajtolo-
erénél 30X 30 cm keresztmetszetlek voltak. A
meghatarozott sajtoléerével 1 db 85 cm hosszu
csucselemet és 3 db 60 cm hosszU kdzbensd elemet
lehetett besajtolni. A tézeg alatti homokliszt eléré-
sekor a csucsellenallas rohamosan emelkedett és
ezzel magyarazhatd, hogy kilénb6zd sajtoléerék-
kel kdzel azonos sajtolasi hosszusagot értink el. A
prébacolopdzés eredményei és a felépitményt ter-
vez0 Kozépulettervez6 Vallalat altal megadott fal-
terhelési adatok alapjan indult meg a tervezés. Az
egységes alapozasi mdéd kialakitdsa miatt minden
teherhordo fal alacolopozését el6iranyoztak. A colo-
pok — egyes nagyterhelésl és vastagsagu fal ki-
vételével — egy sorban kerlltek elhelyezésre. A
colopok egymastol vald tavolsagat altalaban 120
cm-re valasztottdk, mely tavolsadg Kivitelezési
szempontbdl is optimalisnak mondhaté. A falter-
helések, a coloptavolsag és n= 2 biztonsagi tényezé
figyelembevételével a sajtoléer6k 20—90 t-ra

@ tilorGwib akov

adodtak. A 20—70 t sajtoléer6hoz 25X25 cm,
75—90 t sajtoléer6hoéz 30 X 30 cm keresztmetszetd
colopoket terveztek. A cOlopok alaprajzi elhelye-
zését a 2. dbra mutatja, mely szerint 658 db colop
lesajtolasa volt szikséges (2. &bra).

A colopok hosszat probacdlépozés alapjan a
szamitott besajtoléerd nagysaga hatarozta meg,
igy 119 db c6lépnél 2db, 421 db-néal 3 db, 94 db-nal
4 db, és 24 db-nal 5 db kdzbensé elemet terveztek,
(atlagosan 3 db kozbensé elemet).

El6regyartas

A colopelemek el6regyartasa kozponti el6re-
gyarto telepen tortént. A beton minésége B 280-30/1
jeld volt 400 kg/m3C-500 S. cement adagolasaval.
Az alkalmazott 25 cm-es és 30 cm-es colépokhdz a
két méretnek megfeleléen 2X5 tipusu elem kerult
eléregyartasra, coléponként atlagosan:

1db (1) jelG tehereloszto elem
2 db (2) jeld kitamaszté elem,
1 db (3) jell fejelem,

3 db (4) jeltG kézbens6 elem
1db (5) jelG csucselem.

Az elemek méreteit a 3. dbra mutatja.
Az el6regyéartasnal a pontos alak- és mérettar-
tas biztositasara vassablonokat hasznaltak. Kiilo-

V/alarv Vibilaiv VI Uiojrv

jon gig fdftatonlcis sxj

9 irotovavaxs asits

Métotgejurvxk,

© HeljiiAlauc

@ Niiragegrteit danee

4. abra. Coiopbesajtolas tuteme!
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5. abra. Colopsajtolas Ijb. ttem

7. 4bra. Colopsajtolas Ill/c. tutem

6. dbra. Colopsajtolas 11/6. Utem

nésen a csucs-elemek acélsaruja, valamint az ele-
mei? egymasra helyezését biztosito tiskék és hive-
lyek kdzpontossagara kellett gondosan tgyelni. Az
egyméasra tdmaszkod6 colopelemek véglapjainak
parhuzamossagat Ggy sikerilt biztositani, hogy
egy csucselem és a hozza tartozé, altaldban 3 db
kdzbensd elem gyartasa egyetlen sablonban tor-
tént. A sablonban az egyes elemeket elvalaszto le-
mez esetleges kisebb elforduldsa a két szomszédos
elemnél kiegyenlitette egymast és késébbiekben el-
fordulast nem okoztak. Az egy sablonban gyartott
elemeket 6sszeszamoztak igy biztositani lehetett
azt, hogy a besajtolas is olyan sorrendben és hely-
zetben toérténjék, mint ahogy az elemek az el6re-
gyartasnal a sablonban feklidtek. Ezzel a technolé-
giaval el tudtak érni azt, hogy a sajtolasndl a be-
tonelemek csak elhanyagolhaté mennyiségben tor-
tek el. A torott elemek szadma a koéltségvetésben, az
egységarképzésnél is figyelembe vett, 2%-0s mérté-
ket egyetlen elemtipusnal sem haladta meg. Az el-
tort elemeknél minden esetben kisebb gyartasi
vagy szallitasi hibat lehetett megallapitani. llyenek
voltak pl.: a vasalas a sablonban elmozdult és kul-
pontos elhelyezkedés( lett; a tualg6zolés miatt a
feltlet megégett; szallitas és rakodas kézben az elem
megsérult.

Coldpelemek besajtolasa

A colopdk besajtolasahoz sziikséges munka-
gédor kiemelése az épulet kilonb6z6 pontjain Ggy
tortént, hogy legfeljebb minden 6tédik cdlop saj-



tolasat végezték egy idében. Ezzel biztositani lehe-
tett, hogy az ellenterhelést adé felszerkezeti falak-
nal a sajtoléer6kbdl keletkezd igénybevételek nem
6sszegez6dtek.

A munkagoédor 2,50X1,40 m méretd volt (a
rovidebb méret a fal sikjaban). Mélysége 1,80 m
és 5,30 m kozott valtozott aszerint, hogy a munkét
a pince vagy a kuls6 terep szintjérdl lehetett kez-
deni. A sajtolasi munka elvégzésnek helysziikséglete
180 cm, tehat az alapfal aldl ilyen mélységig kellett
a foldet kiemelni.

A munkagoddrok biztositasa keretes ducolés
melletti hézagmentes palldzassal tortént. Az alap-
test alatt 20 cm-re elhelyezett duckeret szolgalt a
teherelosztd elemnek a fal ala térténd becsusztata-
sara. A tehereloszt6 elem elhelyezése el6tt a fal alsé
sikjat a foldtél megtisztitottak. Az egyenletes fel-
fekvés biztositasara a tehereloszté elemre H 50/a
jell nagyszilardsagu falazé cementhabarcs kerilt.
Ezutan tortént meg a tehereloszté elem alapfal als6
sikjahoz val6 felékelése. A felékelést Ugy kellett
elvégezni, hogy az elem tamaszkodoélapja vizszin-
tes sikban legyen. Ezutan kezd6dhetett meg a
tulajdonképpeni besajtolas. A besajtolas Utemeit a
4. abra mutatja.

. Gtem

a) Csucselem- (5) elhelyezés, -bedllitas, alatét-
gylrik (gy) felhelyezése.

b) Hidraulikus sajt6 (S), kiegyenlit6 lemez (I)
behelyezése (5. abra).

c) A sajté m(ikodtetésével a cslcselem besaj-
tolésa.

Il. Gtem

a) A sajto visszaengedése.

b) Alatétgydrd és kiegyenlité lemez sajtéd folé
helyezése (6. abra).

c) A sajté m(ikddtetésével a csiicselem tovabb-
sajtolasa.

Ez az Utem annyiszor ismétlédott, mig a csucs-
ra helyezendd kézbens6 elemnek megfeleld hely nem
allt rendelkezésre.

111. Gtem

a) A sajté visszaengedése és az Osszes alatét-
gylrd leemelése.

b) Kdzbensé elem (4) elhelyezése és a tiiskével
a csucselemhez torténé csatlakoztatésa.

c) A sajto és alatétgy(rilk visszahelyezése és a
besajtolas folytatasa (7. 4bra).

Az Utem annyiszor ismétlédott, amig a sajto-
lasi nyomassal a kivant értéket el nem érték.

V. Gtem

a) A sajto visszaengedése és az Osszes alatét-
gylrd leemelése.

b) Fejelem (3) felhelyezése.

c) A sajté és kiegyenlité lemezek visszahe-
lyezése.

V. utem

a) A sajté mdkodtetésével a tehereloszto
elem és a fejelem kozotti tavolsag beallitasa ugy,
hogy az 5 cm-ként valtoz6 hosszusaggal készitett
(50, 55, 60, 65, 70 cm) kitamaszto6 elemek (2) elhe-
lyezhet6k legyenek.

8. abra. Colopsajtolas VI1/6. utem

b) A sajtoléval a nyoméas 24 6ran keresztil
valo tartasa.

c) Kitamaszt6 elemek elhelyezése.

V1. Utem

a) A sajto visszaengedése és a tamelemek koziil
val6 kiemelése.

b) A sajté helyének kibetonozasa (8. abra).

A cdlopok sajtolasahoz magyar gyartmanyud
hidraulikus sajtékat hasznaltunk, melyek fébb
adatait a9. abra mutatja. A sajto és a hozza hasznalt
feszméré egyuttesen kerilt hitelesitésre.
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9. abra. Hidraulikus sajto
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A sajtolasi munkardl colépénként a 10. abra
szerinti jegyz6kdnyv készllt.

A sajtolasi munka koénnyebbé és egyenlete-
sebbé tétele érdekében megkisérelték a sajtokat gépi
meghajtasu szivattyuval mikodtetni (11. abra .
Alkalmazasanal azonban nehézséget jelentett a
flexibilis nyomdvezeték kiépitése, melyre a sajto
mozgasa és a kulonbdzéd mélységli munkagodrok
miatt volt szikség.

A sajtolési jegyz6kdnyvek szerint a sajtolasi
munka haladési sebessége gépi meghajtas esetén
3.06 6 fm. kézi meghajtas esetén pedig 4.60 6 fm
volt.

Az 5 c-m-enként valtoz6 hosszusaggal készitett
kitAmasztd elemek nem minden esetben biztosi-
tottak a megfeleld valasztékot. A sajtoléerot.
tulterhelés veszélye nélkul nem lehetett oly mér-
vire noévelni, hogy a legkodzelebbi méretld Kki-
tamaszté elem elhelyezhet6 legyen. A jelentkezé
kulénbségeket megfelelé vastagsagu vaslemez ala-
tétekkel egyer(itették ki.
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10 abra. célopsAjtolisi jegyikonyv
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A kitamaszté elemek kozotti sajtéhelyet B
200—20 3 betonnal toltotték ki. majd a teherel-
oszt6 elemhez zard csatlakozast cementhabarcs-ki-
ontéssel készitették 12. abra .

A cOlopok elkészitése utan a duc-olés fokozatos
visszabontasaval a munkagddrot rétegenkénti gon-
dos tomoritéssel visszatoltotték.

Organizaci6 és munkaszervezés

A munkat a falszerkezetet felujito EM 45. sz.
Allami EpitGipari Vallalat alvallalkozdjakent az
EM Mélyépito Vallalat végezte Monti Gabor épi-
tésvezetd iranyitasaval. Az alapmegerdsitést négy
0nallé Gtemben kellett végezni, mivel ez biztositott
munkaterletet a generalkivitelezé vallalatnak és
ez tette lehet6vé a Mdcsarnok Vallalat részleges
mkddését.

Az el6regyartott elemek megfeleléen Gteme-
zett szallitasa az eléregyartéd teleprél gépkocsival
tortént. Helyszini tarolast csak 36 db c6l6phdoz tar-

11. bra. Gépi sajtold?



toz6 elemre lehetett biztositani. Az elemek szalli-
tasa a tarolasi helyt6l a munkagodor széléig elektro-
mos targoncaval tértént. A munkag6dérbe valé
leengedését — ahol ezt az igen sz(ik munkatertlet
lehetévé tette — fodémdaruval oldottdk meg.
egyébként az elemeket csak kézzel tudtak a munka-
godorbe leengedni. Ez volt a munka legnagyobb
erékifejtést igényld része.

A tényleges kivitelezés kétmUiszakos munkaval
nyolc hénapig tartott. igy az egyhavi atlagos telje-
sitmény 82 db c6l6p: tehat napi 3.3 db volt.

A munka folyamatos végzésére hat ttembri-
gadot szerveztek. Az Gitembrigadok miszakonkénti
lIétszama 27 f6 - 3 f6 Uzemfenntart6. dsszesen 30 f6
volt.

A fizikai dolgozok prémiumos id6ébérben dol-
goztak.

A munka teljes idejére vetitett termelékeny-
ség. a nagy munkaierényesség miatt, atlagosan
10 500 Ft f6 hé értékre adodott.

Koltségalakulas

A munka brutto kiviteli 6sszkoltsége a szamlak
szerint 5 324 000 Ft volt prébacolopdzéssel egyutt.
Ebbdl szamithatéan afolydméterenkénti ar 2030.—
Ft-ra adédott. A coldpozés! munkara 940.— Ft fin
koéltség jutott.

Osszefoglalas

A sajtolt cdélopdzési munkamédszer — a ked-
vezbtlen altalajviszonyok ellenére is — igen el6-
nydsen volt hasznalhaté a meglevd épitmény alap-
megerdsitésének elvégzésére. Barmely szamitasba
jové megoldasnal mdszakilag jobb eredményt
adott, mivel minden c6lép prébaterhelésre kerlt.
A talajvizszint-sullyesztés mellett végrehajtott ala-
falazés. vagy a fuart célopokre valo atvaltashoz ké-
pest gazdasagilag is kedvez6bb volt.

(11

[2]
[3]
(41

12. abra. Bezart célopfej
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héjszerkezettel. Mélyépitéstudomanyi Szemle, 1961/
8. sz.

Balazsa: Sajtolt colépok alkalmazasa mélyalapoza-
soknal. Mélyépitéstudomanyi Szemle, 1961 9. sz.
Balazsa: Korszerl alapmegerdsitési médok. Magyar
EpitSipar, 1962/2. sz.

Balazsa— Begele— Torok: A Magyar Xemzeti Bank
debreceni székhazanak alapmegerdsitése. Mélyépi-

téstudomanyi Szemle, 1963 7. sz.
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Viznyomas elleni szigetelések javitasdnak tapasztalatai

CZIGLINA VILMOS, Alpar-érnies

Ha az utdbbi évek KDE-jelentéseit atnézzlk,
megallapithaté, hogy a jelentkezd karoknal a csa-
tornaépitési hibak utan a szigetelések szerepelnek
legnagyobb szamban.

Koztudomasu, hogy a szigetelési hibak az
épitmények hasznalati értékét csokkentik, s6t
gyakran azok rendeltetésszerl hasznalatat akada-
lyozzak, ezért a jelentkezd hibak javitasat minden
esetben a legnagyobb gonddal kell elvégezni.

A szigetelési hibak nagy része a viznyomas
ellen szigetelt mdtargyakndl talalhaté. A hibak
okainak megallapitdsanal nemcsak a tervezés, ha-
nem a Kivitelezés és mdiszaki ellen6rzés munkajat
is felul kell vizsgélni.

A jelenleg elfogadott mdiszaki allaspont szerint
a terepszint ala épitett mélyépitési mdtargyaknal
avizhatlan szigetelést — a gazdasagi szempontokat
is figyelembe véve — a négyrétegl lemezszigetelés
biztositja.

Hogy ezen szigetelési eljaras megfelel§, azt
bizonyitjak a nagyszamban készult és kifogastalan
vizzarast biztosito szigetelések.

A szigetelési anyagokkal ezen a helyen nem
kivanunk foglalkozni, de szikségesnek tartjuk le-
rogziteni, hogy szakszerlen készitett tervek alap-
jan, lelkiismeretes és jo kivitel esetén a jelenleg
rendelkezésre all6 szigetel6anyaggal is kifogastalan
szigetelést lehet késziteni.

A fenti megéllapitas utan a gyakran eléfordulé
szigetelési hibak okait vizsgalva megallapithato,
hogy egyrészt tervezési hibak, masrészt a nem
szakszer( kivitelezés okozza ezek nagy részét.

A mélyépitési viznyomas elleni szigetelési mun-
kak minbéségének kérdése nagyon fontos, mert meg-
hibasodas esetén egy tetbszigetelés kijavitasa vi-
szonylag egyszerl — a hibas rész megkereshet§ —,
a mélyépitési szigetelési hibak felderitése ellenben
csak nehéz és koltséges feltarasi munkaval allapit-
hat6é meg, az alkalmazott javitasi méd és az eljaras
pedig csak a legritkabb esetben biztositja az ere-
deti vizzéarast.

Az aladbbikaban két nagyobb mélyépitési léte-
sitmény meghibésodott viznyomas elleni szigete-
lésének megjavitasat kivanjuk ismertetni, minden
esetben kimutatva a hibaforrast és az alkalmazott
javitasi eljarast.

Az els6 létesitmény az egyik iparteleplinkén
épitett vagonbuktat6, amely 1956-ban készllt el
négy rétegli fekete szigeteléssel. Megtortént a
miszaki atadas és a munkat a beruhazé atvette. A
vagonbuktat6é akndi — az egyéb kdvetelményeken
kivil — a vizzarasi kovetelményeknek megfelel-
tek. A padloészint felett 2,5 m viznyomas hatasara
a buktatéban nedvesedést nem észleltek. Az Uze-
melés megkezdése utani napokban elészér az V. sz.
aknaban észleltek 40 liter/perc mennyiségl vizet,
amely az Uzemelést megnehezitette. Az idék folya-
man a vizbetdrés nagysaga nétt, a betonozasi hibak
és szakszer(tlen munkahézagok helyén koncentralt
vizfolyasok alakultak ki (1. abra).
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1. dbra. Alaprajzi elrendezés a vagonbuktaté injektalasarol

A beruhazé és kivitelez6 megbizadsa alapjan
végzett vizsgalatok és feltdrasok megallapitottak,
hogy a felsé salakos feltéltés alatt — 3,00 m-ig
agyag-visszatdltés, majd ez alatt a Sajo-terasz-
kavics helyezkedik el.

A feltaras utani kiértékelés szerint a vizbeto-
rést részben tervezési hiba okozta, ugyanis a tekng-
szigetelés keészitésénél a 20 cm vasalatlan aljzat-
betonra helyezték a szigetelést tartd falat. A tébb
hoénapig tarté Siemens-rendszerd talajvizszint st |-
lyesztésnél a szivattylzas hatasara kismérték( ki-
Uregelédés keletkezett az aljzatbeton alatti kavics-
ban és ez okozta, hogy a vagonbuktatasnal fellépd
dinamikus hatasra a vasalatlan aljzatbeton meg-
repedt, a szigetelést tarté fal elmozdult, és a szige-
telés megrepedt, elszakadt.

Kivitelezési hiba volt ellenben az, hogy a gép-
és villanyszerelési munkékkal kapcsolatos fészek-
vésés a fekete szigetelést tobb helyen megrongalta
és a helyreallitds nem volt megfeleld. Azonkivil a
szigetelést tartd fal a szakszer(itlen megtamasztas
miatt az épitkezés idején kihajolt és ennek kovet-
keztében a szigetelés megrongalédott. A fentieken
kivul a beton bedolgozasa sem volt megfeleld, mert
fészkeket és Uregeket talaltunk a feltarasnal.

Az esBzések alkalmabdl az aknéba viz kerult,
mert az akna koérul nem készilt jarda és felszini
vizrendezés, ezért a meghibasodott részeknél nem-
csak atalajviz, hanem a csapadékviz is bejutott az
aknaba. Az o6sszes bejutd vizmennyiség es6zés
esetén meghaladta a 100 1/perc értéket.

A javitasi médra — mivel a talajviz nem volt
agressziv — kuls6é és bels6 bentonitos injektalast
javasoltunk. A buktatd Gzeme miatt a kilsé injek-
talast nem lehetett végezni, azért csak a belsé injek-
talast hajtottuk végre. Az injektalashoz 2—10%
aktivalt Na-bentonit-szuszpenziét hasznaltunk.

A munkat Uzem alatt végeztilk és ez nagy
elényt jelentett mas megoldasokkal szemben.

A vizbetdrési helyeken a jarat megnyitasa
utan (2. abra) 1"-os csdveket épitettiink be (3.



abra), majd ezeken keresztil 2—2.5 atm nyoméassal
sajtoltuk be szakaszosan, kézi szivattyuval a ben-
tonitgélt (4. dbra). 18 injektald csévon keresztil
18 m™ bentonitgélt — 9 g aktivalt Na-bentonitot
— hasznéltunk fel. A bentonitgél egyrészt a beton-
ban lev6 vizjaratokat toltotte ki, masrészt a jara-
tokon keresztil — a szigetelésen 4t — a kduls6
kavicsrétegbe jutott. A 2—2,5 atm nyomassal a
szigetelésen atpréselt bentonit gélt a talajviz nyo-
mas a kils6 falhoz nyomta és ez biztositotta a viz-
zarast a fenék és oldalfal egy nagyobb szakaszan.

A bentonit-injektalasnal 4—5 m tavolsagig
eljutott a bentonitgél a beton jaratain keresztil, a
falon tébb helyen lathat6 volt a bentonit-el6torés.
Ez is bizonyitotta a megfelel§ betontomorités
hianyat. Az injektalas utan az eredeti 40 liter viz-
befolvas szazad részére csokkent. Felhivtuk a be-
ruhazé figyelmét arra, hogy az épulet koruli fel-
szini viz elvezetésével és jarda elkészitésével még
tovabbi vizmennyiség-csékkenés varhatd, azonban
ez a munka mar nem készilt el.

Az ot évvel kés6bb megtartott utdlagos felil-
vizsgalat 1962-ben megallapitotta, hogy ezen id6
alatt nem volt tapasztalhaté a vizzaras romlasa. Az
elhelyezett injektaldcsdovek azonban még esetleges
Ujabb hiba esetén is médot adnak tovabbi bentonit
bepréselésére.

Az V. sz. aknanal méar csak 0,4 1/perc volt a
javitas uténi vizbetdrés és mivel szivattyluzast lehe-
tévé teve belsd zsomp eredetileg is készlilt, a beru-
haz6 a munkat atvette és a tobbi aknat is ezen
eljarassal javitotta meg, hasonléan jé eredménnyel.
A javitas eredményes volt, de a m(itargy az eredeti
vizzarési kdvetelményt mar nem elégitette ki.

A masik létesitmény — egy foldbe sillyesztett
széntarold akna — 1962-ben készult el. Az alapo-
zéasi sik az akna egyik oldaldn kb. 12 m-re volt az
eredeti terepszint alatt. A tervek szerint 4 réteg
fekete tekndszigeteléssel oldottak meg a vizzarast.
A szalagfolyosénal —5,07 m. az atado6 folyosonal
—7,07 m volt a fenékszint. A munka elkészllte
utdn az aknaszéntartaly keresztfolyosojan vizbe-
szivargast észleltek. A beruhdzé metagadta az at-
vételt és ragaszkodott ahhoz, hogy az eredetileg
tervezett szigetelési kdvetelményeknek megfelel
legyen a folyos6 szigetelése. A vizsgalatok és felta-
rasok megallapitottak, hogy a szigetelés elkészité-
sénél Kiviteli hibakat kovettek el. A fekete szigete-
Iés tobb helyen megszakadt és a betonfalon, vala-
mint a fenéken levé csavarlyukakon keresztil a viz
behatolt a mély szintl keresztfolyoséba. A szivaty-
tvlzéas megszintetése utan kb. 80 cm-re emelkedett
a keresztfolyoson a viz.

A helyzetet nehezitette az a kértilmény, hogy
a talajviz SO4tartalma 1200— 1400 mg/1 kozott
valtozott és igy egy belsé zsomppal és allandé szi-
vattylzassal a feladatot nem lehetett megoldani,
mert az 4llandé agressziv talajviz-aramlés a vas-
beton szerkezetnél korrdziét okozott volna.

A munka megkezdése elétt megmértik a be-
hatol6 viz mennyiségét, a keresztfolyosébdl kiszi-
vattylztak a vizet és mérték a feltolt6dés idejét.
13 nap alatt 85 cm volt a beszivargott viz, ez a
meéreteket figyelembe véve 4 1/perc vizmennyiség-
nek felelt meg.

2. abra. Vizbetorés helyének megnyitasa a vagonbuktatdé betonfalan

3. dbra. Beépitett injektal6csé

4. abra. Kéziszivattyus injektalas a vagonbuktatéban
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szivargas, mert a csavarlyukakban a napi vizszint-
emelkedés 5— 10 cm kozott valtozott.

Az elvégzett talajvizsgalat szerint a dombol-
dalba épitett mdtargy mindenhol a zbéldes szinl
riolit tufara van alapozva.

5. dbra. Feltart hibés szigetelés az akna-széntartalyon

8. dbra. Szalagfolyos6-metszet és szivargo-kialakitas

A vizsgéalat egyértelmiien megallapitotta, hogy
az eredeti teknd@szigetelést kijavitani és helyrealli-
tani nem lehet. llivel a talajviz agressziv, ez eset-

6. abra. Hibas szigetelés és részben lebontott védéfal ben csak Olyan jaVl,té.Si mod jOhetett szémitésba,

ami a meghibasodott szigetelésd épitménytdl a

A koncentralt vizbetdrési hely nem volt meg- talajvizet tavol tartja (5—6. abra).’ 1964. év végén

allapithatd sem afenéken, sem az oldalon és a méreé- a mltargy mentén észlelhetd foldmozgas mar akis-

sek azt mutattak, hogy nemcsak az oldalfalon, ha- vasUti és nagyvasuti szallitast veszélyeztette, tehat
nem a padlén levé csavarlvukakbol is van vizbe- azonnali beavatkozasra volt szikség.
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A védelmi tervek készitésénél a meglevd meg-
hibdsodott szigetelést nem vettik szdmitasba, te-
hat ennek megfelel§ védelmet irdnyoztunk elé.

A viz tavoltartasa miatt egy készivargé be-
épitését terveztik az épulet koral olyan mélyen,
hogy a padlészint alatt lehessen a talajvizszintet
tartani. A szivargd viz elvezetését gravitacioval
nem lehetett megoldani, és ezért egy atemel§ aknat
terveztink (7. abra).

Az épulet koruli szivargdval biztositottuk egy-
részt, hogy a talajviz az épuletbe nem juthat be,
masrészt pedig, hogy az agressziv talajviz a beton-
felulettel nem érintkezhet (8. abra). A fenékleme-
zen keresztil szivarg6 talajviz ellen — ha az épulet
koruli szivargéval nem sikertl megszuntetni — le-
mez alatti cement- vagy viziliveges injektalast ira-
nyoztunk eld a fenéklemezen keresztil. Itt bentoni-
tos injektalast nem tudtuk hasznalni, mert abento-
nit-vizes diszperziok kolloid rendszerek, elektrolit-
érzékenyek. Az érintkezé talajvizben levé sék, lU-
gok, savak, oldhato fehérjék egy bizonyos koncent-
racidjaagélstruktirat megvaltoztatjaés abentonit-
gél koagulal, aminek kovetkeztében vizet ateresz-
tévé valik, tehat nem szigetel.

A vizzaras fokozaséara bels6é cement-, vagy mu-
anyag szigetelést is javasoltunk a ktls6 szivargo6 ha-
tasnak eredményétdl fliggben.

A kiviteli munka 1965 juniusaban indult meg,
és az ersen csapadékos id6 miatt a helyenként 12
m mély munkagdddérben a munka nehéz kértlmé-
nyek koézott készult (9., 10. 11. abrak).

Amikor a foldkiemeléssel a talplemez szintjét
elérték, latni lehetett, hogy az egész létesitmény a
riolit tufara fekszik fel és igy az épulet stabilitasa
biztositott.

Az elkészilt szivargo hatasat mutatta az, hogy
a keresztfolyosébol a csavarlyukak Kivételével el-
tdnt a viz és tovabbi vizbeszivargast nem észlel-
tink (12. 13. abrak).

A Kkeresztfolyosoban levé csavarlyukakban a
szivargo elkészitése utan vizemelkedést nem lehe-
tett észlelni, ami bizonyitja, hogy az oldalszivargéok
mélységét jol allapitottuk meg és a leszivohatas
elegendd. Ezek szerint nem volt sziikséges fenék-
injektalast végezni (14. 15. abra).

A Kivitel folyaman egy nagy zapor utan a
ferde szalagfolyosd egyik rosszul elkészitett szaka-
szan vizbetorés jelentkezett, ismét elontotte a
meély szintet, és ezért tovabbi szivargo épitése volt
szlikséges.

Mivel a szivargé hatasa kielégité volt, meg-
allapitottuk, hogy sem fenéklemez-injektalas, sem
az oldalfelilletek torkrétozdsa nem szikséges. A
szalagldbak beszerelése utan a csavarlyukak gon-
dos kitntésével a hibaforrasok helye és szama még
tovabb volt csékkenthetd (16. abra).

A Kkiviteli munkakkal parhuzamosan végez-
tink Kisérleteket bels6 mlianyag szigetelés kialaki-
tasara. Miutan kulfoldi szigetel6-anyagot nem sike-
rilt szerezni, hazai anyaggal végeztik el a kisér-
letet.

A Lakk- és Festékipari Vallalattol kapott ja-
vaslat alapjan nerolinos szigetel6éanyagot hasznal-
tunk. A Kisérletek alapjan megallapitottuk, hogy a
Nerolin szigetel6anyag kivaléan alkalmas meghi-

11. abra. Helyreallitas utani allapot a D-i oldalon

12. abra. Foldkiemelés szivargd részére
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13. 4bra. Ké-beszallitas a szivargo épitéséhez

15. abra. E-i oldal helyreallitas alatt

16. abra. E-i oldal végleges tereprendezése

basodott szigetelések megjavitasara. A mélyépité-
iparban ugyanis a szigetelés javitasanal minden
esetben nedves betonfelllettel kell szamolnunk,
tehat utdlagos javitasnal fekete bitumenes szigete-
lés nem johet szamitasba. Cementszigetelés is csak
az esetben hasznalhat6, ha a betonfal nedvesedése
egy bizonyos hataron belll van, ellenkezé esetben a
cementszigetelés nem kot a betonfeltlethez.

Kiprébaltuk atapadéerét a Nerolin szigetel6-
anyag és betonfelilet kozott és megallapitottuk,
hogy akar friss betont, akar a régi betonfelliletet
latjuk el Nerolin-szigeteléssel, 10— 15 kg/cm?2 ta-
padderé biztosithaté. Ez a mi viszonyaink kozott
teljesen elegendd, mert a javitasra kerial6 mdtar-
gyaknal a viznyomas csak tort részét éri.

Az eddig végzett kisérletek alapjan teljes biz-
tonsaggal megallapithatd, hogy a Nerolin mdanyag
szigeteléssel a megrongalddott szigetelések nagy
része megjavithato, természetes, hogy el6zbleg
minden esetben atechnolégia pontos megallapitasa
sziikséges.

Az ismertetett meghibasodott szigetelések ja-
vitasabol leszlirt tapasztalatok a kdvetkezdk:

1. Ahol nem koévetelmény a teljes vizzaras és
nem agressziv a talajviz, azonkivil a vizbehatolas
nagy része koncentralt helyeken torténik, jé ered-
ménnyel lehet alkalmazni a bentonitos injektélést.
Az elvégzett javitdasi munkak eredményei szerint,
kb. szazad részére lehet csokkenteni a vizbehatolast
és a javitadsi munkéat tGzemszinet nélkidl lehet vé-
gezni, ami nagy elény.

2. Olyan esetekben, amikor a vizbeszivargas
nem koncentralt és egyebekben az 1. pont alatti
feltételek érvényesek, akkor jo eredménnyel lehet
a kulsé fal melletti bentonitos injektalast, vagy ha
ez nem lehetséges a belsd részbél falon keresztil
valé injektalast alkalmazni. A meglevé megronga-
lédott szigetelés attdrése nem rontja a helyzetet; a
vizbetdrés maga azt bizonyitja, hogy a szigetelés
mar tobb helyen tonkrement. A kulsé fellleten
val6 bentonitos injektalas kedvez6, mert a talajviz
a bentonitgélt a falnak nyomja és igy a vizzarast
nagyobb fellleten biztositja.

Ezen eljaras elénye, hogy az injektalas az el-
helyezett cséveken keresztiil kés6bb megismétel-
hetd, tehat vizbeszivargas esetén a szigetelés ismé-
telten javithaté.

Olyan esetekben, amikor a bentonit nem hasz-
nalhat6 az agressziv talajviz miatt, a viziiveg-szén-
dioxidos injektalast lehet alkalmazni a fenékleme-
zeknél. Ennél az eljarasnél a szulfat-tartalom el6-
segiti a katalizator m{kddését és a tapasztalatsze-
rint a vizzarast noveli.

3. Olyan feladatoknal, ahol kilénbdz6 6kok
miatt az injektalasi eljarasok nem alkalmazhatok,
szivargdval valé védelmet kell megvizsgalni.

Jé Kivitel esetén a szivargo teljes biztonsagot
nyudjt akkor, ha a viz elvezetése biztositott. Az épu-
letek korali szivargonal idealis megoldas, ha a gra-
vitacids vizelvezetéssel oldhaté meg a feladat. Ha ez
nem lehetséges, Ugy automatikusan kapcsold szi-
vattyu beallitasa sziikséges a viznivo allando szin-
ten tartaséara.

A szivargé és elszivé kut alkalmazésa esetén
fontos létesitményeknél kotelez6 a tartalék szi-



vattyl beépitése. Célszerl minden esetben a bels6
térben szivattvizsompot késziteni.

4, A muszaki vizsgalat utan meg kell nézniink
az elvégzett javitasi munkak gazdasagossagi kérdé-
sét is. A bentonitos injektalasnal 40—60 Ft/m2
koltséget jelent a szigetelés javitadsa (azonkivil
ehhez jarulnak a feltarasok és hibaforras-megalla-
pitasok koltségei is).

A szivargos megoldasnal 6—700 Ft/m2koltsé-
get jelent a meghibasodott szigetelés Kijavitasa.
Mindkét esetben noveli a kéltséget az allandd szi-
vattvuzasi Gzemkoltség, ami még a legalacsonyabb
szivattvlzasi egységar esetén is nagy osszeget je-
lent.

A fenti szamok azt mutatjak, hogy a szigete-
lési munkak kivitelénél nagy gonddal kell eljarni,
mert amint lattuk, a 4 rétegi fekete szigetelés kolt-
ségének tizszeresét is elérheti a javitasi, illetve
helyreallitasi koltség.

A masik tapasztalat pedig az, hogy lehet6leg
olyan megoldast kell valasztani a meghibasodott
szigetelés helyreallitasanal, ami nem kivan a javitas
utan szivattyuzast.

Az Ujabban bevezetésre kertlé és markipro-
balt mlanyag szigetelés egyes esetekben mddot ad
arra, hogy a meghibasodott szigetelést utodlagos
szivattyuzasi igény nélkial allitsuk helyre. Termé-
szetesen a mlianyag szigeteléseknél el6szor minden
esetben a helyes technolégiat kell megallapitani,
mert az eddig elvégzett kisérleteink azt mutatjak,
hogy e nélkil nem varhaté eredmény.

Végs6 Osszefoglalasként megallapithato, hogy
a viznyomas elleni szigetelés csak igen lelkiismere-
tes munka és bedolgozas esetén eredményes. Szige-
telési csodaszer nincsen és a nem szakszer(ien vég-

17. abra. Helyreallitas el6tti munkagodor a vasut mellett

zett munka miatt elvégzett javitas minden esetben
tobb koltséget és az Uzemkiesés miatt sulyos nép-
gazdaséagi kart jelenthet.

A tapasztalat szerint a megfelel§ anyagon
kivll a szakszer( tervezés és hozzéértd kivitelezés
minden esetben biztositja viznyomasok elleni szi-
getelésnél a megfelel§ eredményt. A kdzeljovében
olyan magas talajvizallasu teruletek kertlnek be-
épitésre — lako és ipartelepeknél egyarant —, ame-
lyeknél a viznyomas elleni szigeteléssel kell a fel-
adatot megoldani. Kulonds gonddal kell a szigete-
lést elvégezni, hogy a fentiekben kimutatott és
nagy koltséget jelentd javitasi munka elkertlhet6
legyen.

FELHASZNALT IRODALOM
Cziglina Vilmos: Vizszigetelés bentonitos injektalassal.

Epitésugyi Szemle 1957/2. sz.

Cziglina Vilmos— Szepesi Karoly: Bentonitos vizzarasi

megoldasok a hazai épitSiparban. Magyar Epit6-
ipar 1959/7. sz.
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Gyéari rekonstrukciok mélyépitési munkai

HORVATH KAZMER

Meglevl ipari létesitményeink fejlesztése, bd-
vitése, a régi ipari épuletek korszerdtlen, s6t néha
életveszélyes allapota, a nap, mint nap valtozo
technoldgiak parancsoloan irjak el6 meglevé gya-
raink egyes Uzemrészeinek, vagy az egész gyar-
egységnek a rekonstrukciéjat. A rekonstrukcio
szoritkozhat csak a meglevdé Uzemépuletekre, de
nagyon gyakran egybekapcsoljak a gyar bdvitésé-
vel is. Ezek arekonstrukcids épitkezések jelleguk-
ben kilénbéznek az G Uzemek létesitésétdl, az
épitészeti tervezés és Kivitelezés részére egészen
egyedi problémakat vetnek fel. Tekintettel arra,
hogy ilyen rekonstrukcids épitkezésekkel a jové-
ben fokozottan kell szamolnunk — hiszen az (j
gyarak telepitésére a hely egyre kevesebb, a be-
ruhazasi kéltségek nagysaga pedig ismételten meg-
gondolandova teszi ezek létesitését —, az itt fel-
merulé kérdésekkel érdemes kulén foglalkozni.

Szikséges ezekrdl a kérdésekrdl azért is be-
szélnunk, mert az emlitett alapvet6 kulénbséget az
épitkezés el6készitése soran altalaban nem veszik
figyelembe, igy az elkészitett dokumentéciok sem
a tervekben, sem a koltségvetésekben nem tikro-
zik ezt a kulonbséget. Ez azt eredményezi, hogy a
létesitmény megvalésitasaban részt vevd szervek —
tervez6, beruhazd Kkivitelez6 — nap, mint nap
olyan kérdésekben folytatnak egymassal vitat,
melyek mind elkertlhet6k volnanak — mindharom
érdekelt fél éromére és a népgazdasag hasznara.

Eldljaréban rogziteni kivAnom a mar elmon-
dottakon kivul, hogy a kérdéskomplexumnak csak
mélyépitési vonatkozasaival kivanok foglalkozni,
elsdsorban a Kivitelez6 szemszogébdl nézve. El6szor
kitérek a probléméak ismertetésére, majd a meg-
elézések modjaira, s végul néhany hasznos szem-
pontot is ismertetek.

Nézzik hat, hogy mi az az alapveté kilonb-
ség, ami egy rekonstrukcios épitkezést egy Uj gyar
épitésétél megkulonboztetet ? A valasz mar benne
van a kérdésben: rekonstrukcié esetén egy meg-
lev6, s6t Uzemel§ gyarat kell atépiteni ugy, hogy
az épitkezés az Uzemmenetet vagy egyéltalan
ne, vagy csak a minimalis mértékben zavarja.

Ezzel az egyszer( alaptétellel mar meg is
kezdddott a vita és az ellentét, mert a tervezé és a
beruhazé mellett — néha ellen — és mindig a ki-
vitelezd ellen belép a negyedik partner: az Gizemel-
tet6. Kozrem(ikodése nélkul a létesitmény nem
valésithaté meg, s6t a megvalésitas els6sorban az
6 kozvetlen érdeke s mégis igen gyakran okozza az
Ujra és Ujra felbukkané nehézségeket.

Mélyépitési vonatkozasban vizsgalva a problé-
mékat, egy Uzemel§ gyarban rengeteg meglevé
foldalatti vezeték van. Altalanositva nyugodtan
allithatjuk, hogy ezekrél a vezetékekr6l helvszin-
rajz nincs, az esetek tilnyomd részében még azt
sem tudja megmondani az Uzemeltets, hogy egy
megtalalt vezeték él6-e, vagy mar tzemen Kivuli.
Pedig a tervezéshez sziikséges adatokat az Gizemel-
tetének kell megadni, pontosabban kellene ! De
mivel maga sem ismeri részletesen a tébb évtizedes
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vezetékhalozatot, csak az Uj igényét adja meg és
legfeljebb amit a meglevéb6l ismer.

A kovetkezmények most mar nyilvanvaléak.
A tervezé a csekély ismert adat birtokdban tervez,
mert az adatszolgaltatds az épittetd kotelessége
s neki egyébként sincs lehetésége feltarasokat vé-
geztetni. A Kivitelez6 ezt a tervet kapja. Ha kér
is a fold alatti vezetékekrdl helyszinrajzot, hiaba
kér, mert nincs. Es az els6 Utkdzésnél, az els§ isme-
retlen vezeték felbukkanasanal megéll a munka és
megindul a bevezetében emlitett vitatkozas.

A Kivitelez0 tervet és utasitast kér és minden
koltségvetésben nem szerepld munkara pénzigyi
fedezetet és természetesen hatarid6-modositast.
Az épittetd tervért a tervezéhoz fordul és persze
régziti, hogy pénze nincs és hataridét nem tud
modositani. A tervezd a tervhez kiindulasi adato-
kat kér a beruhazétol, illetve az Gzemeltet6tdl és
ettél fuggd hataridét jelél meg a pétterv és pot-
koltségvetés szolgéaltatasara.

A KoOr bezarult, kilépni csak ,szabalytalan-
sag” utjan lehet s az tigy rendszerint valamelyik
dontébizottsagnal fejez6dik be. ime az els6 folyton
visszatéré probléma.

De mi torténik, ha egy Uj vezeték utkozés
nélkil megépial ? R4 kell ,kétni”, csatlakoztatni
kell a meglevd és Gizemeld vezetékhez, vagy ki kell
azt valtani. Es mikor lehet végrehajtani ? Termé-
szetesen csak Uzemmentes idében. Ez pedig ha-
rommuszakos Uzemnél egyaltalan nincs, kétmdsza-
kos Uzemnél pedig éjszaka van.

A munka ismét &ll és az érdekeltek ismét
vitatkoznak ! Mert az izem — bar mar alig varja
az Uj vezetéket — leallni nem 6hajt, mert mi lesz
a kies6 termeléssel ? A Kivitelezd e nélkil nem tud
tovabb haladni és igyekszik megértetni, hogy 6 is
termeld Gzem, akinek ez az allas gond. S6t még
azt is megkérdezi, hogy az esetleges éjszakai tul-
munka hol van megfizetve a koltségvetéshen stb.
A beruhazé kozvetit, az id6 telik, pénzigyi és
hataridé-vitdk merulnek fel, mint az aldbbi eset-
ben. ime a masodik problémacsoport.

Ha végul megtorténik az Gj vezeték Uzembe
helyezése, még ez sem oldja meg véglegesen a kér-
dést. A kovetkez6 felmerill§ probléma az, hogy most
mar kié a vezeték, pontosabban ki koteles ezt
javitani. Még nehezebb a kérdés olyan mélyépitési
létesitményeknél (csatorndk, utak), melyek mér
egyes szakaszok elkészllte utan hasznéalatba ve-
het6k. Az Gzem azonnal felhasznalja a sajat cél-
jaira, ha kész a létesitmény, ha nem, ha volt m{-
szaki atadas, ha nem. Az utanjavitasok, igazitasok
elkeriilhetetlenek még akkor is, ha az Gzemeltetés
szakszer( volt, pedig err6l ktilén is hosszan lehetne
irni. A vita természetesen ismét pénziigyi és hatar-
id6-szempontok koril fog folyni, nem hasznosab-
ban, mintaz el6bbi esetben. A harmadik probléma-
csoport tehat az Gzembe helyezéssel, ill. Gzembe
vétellel, még pontosabban a szakaszos (zembe
vétellel kapcsolatos.



Végul még egy — minden rekonstrukcional
felmeril6 — kérdésrél kell beszélnink a problémak
kézt. Roviden ugy tudnam megfogalmazni, hogy
az épitkezés kezdetekor a beruhazd és az tzemel-
tetd agy érzi, hogy végre megoldédtak a karbantar-
tas kérdései épitési vonalon, hiszen itt a Kivitelezé
vallalat, amelyik a rekonstrukcié mellett kénnyen
elvégezheti ezeket a munkakat is. Arrdl nem is be-
szélve, hogy a kivitelez6 altal készitett létesitmé-
nyeket, vezetékeket az Gzemeltet6 véleménye sze-
rint, természetesen a kivitelezének kell megjavi-
tani, amig csak a kozelben van.

Es bar ez igy leirva nevetségesnek tlinik,
mégis ez a pont az, ahol a partnerek kozotti egyutt-
mikodés végleg zatonyra fut. Az Gzemeltet6 nem
érti, hogy a ,,kis munkat” miért nem akarja a Kki-
vitelezd vallalni, ha vallalja, miért kér tervet, és
ha méar végzi, miért megy az a ,nagy” munka
rovasara. A kivitelez6 szerint viszont nyilvanvalo,
hogy a ,tatarozds uUzem alatt” cimszéval Ossze-
foglalhaté kivansagok nem vagnak profiljaba, hogy
ezekre kulon létszamot adni nem tud, de nem is ér-
demes sth. stb. Az érveket és ellenérveket még
hosszan lehetne sorolni.

A hibak tovabbi taglalasa helyett, azok isme-
retében, prébaljuk inkabb kérvonalazni azokat az
intézkedéseket, melyek ezeket a problémakat le-
sz(kitik, éluket elveszik. Azt ugyanis realisan lat-
nunk kell, hogy teljes kikliszoboléstikre még jo ideig
nem lesznek meg a sziikséges alapfeltételek.

Mik tehat az egyes szervek teenddi a rekon-
strukcié mélyépitési munkainak jo el6készitésére ?

Kezdjuk a beruhazoéval, akinek a tervezéshez
a kiindulé adatokat szolgaltatni kell:

1 Bocsasson a tervez6 rendelkezésére hely-
szinrajzot a meglevé mélyépitési létesitményekrol
azok fontosabb adatainak megjeldlésével.

2. Ha ilyen nincs vagy nem megfeleld, végez-
tesse el a szikséges feltardsokat ! Az dzemnek is
felbecstlhetetlen értékl adatokat juttat birtokaba !

3. Elbre tisztazza az tGzem részére elfogadhato
épitési sorrendet, rogzitse a vezeték-kivaltasok le-
hetséges id6pontjait stb.

4. Prdébéalja mar elére egyeztetni az Uzemel-
tetd és a kivitelezé szempontjait, hogy ennek alap-
jan a tényleges kivitel idépontjaban és id6beszo-
tasdban meg lehessen allapodni.

A tervez6 feladatai a kovetkez6k lennének:

1 Szerezze be, tervein tintesse fel és vegye
figyelembe a meglevd létesitmények adatait, jel-
lemz8it ! A helyszinrajzi feltintetés mellett ne
feledkezzen el a mélységi adatokrél sem !

2. Lehet6ség szerint kerilje az Uj és régi ve-
zetékek Utkozését. Ha ez elkerllhetetlen, tervezze
ra tételes koltségvetést !

3. A régi nyomvonalon 0j vezetéket csak végs6
esetben vigyen és akkor se kombindlja a régi
vezeték elbontasaval az Uj vezeték megépitését.

4. Az épitési technologidk, anyagok megva-
lasztasanal els6dlegesen az Uzemi adottsagokat
vegye figyelembe, még ha ez esetleg magasabb
koltségeket is jelent.

5. Adjon részletes munkavédelmi utasitasokat
a specialis baleseti lehet8ségek elkertlésére.

A Kivitelez6 teend6i a kovetkezék:

1 Az épitési sorrend elGzetes részletes Ossze-
allitasa, az id6pontok egyeztetése a beruhazéval,
ill. az Uzemeltet6vel.

2. A vezeték-kivaltasok gondos el6készitése,
mind anyag, mind munkaer§, mind alvallalkoz6
vonatkozasaban, hogy emiatt a munkat leallitani
ne kelljen.

3. A foldmunkavégzés modjainak és lehet6sé-
geinek el@zetes tisztdzasa, figyelemmel a minél
nagyobb gépesitésre.

4. A meglevl vezetékek maximalis meg6vasa
az épités soran és ezzel az lzemet gatlé tényez6k
minimumra cstkkentése.

Az 0Osszeallitas nem teljes, de mar ezek be-
tartdasa is megszintetné a problémak nagyobb
részét.

A fentiek megvalésitasahoz szeretném felhivni
a figyelmet néhany olyan szempontra, amelyet re-
konstrukcios mélyépitési létesitmények megvald-
sitasanal feltétlentil szem el6tt kell tartani.

Fold alatti vezetékek tervezése soran figyelem-
mel kell lenni az adottsagokbol kovetkezd szilk
munkateriletre.

Ez az esetek tulnyomo6 tdbbségében csak
ducolt munkaarokban val6 munkavégzést tesz lehe-
tévé. Itt feltétlentl gondolni kell a csévezetékek
ducolt arokba valé behelyezésére. Olyan ducolést
kell tervezni és koltségeim, amely lehetévé teszi a
12— 18 m hosszU vezetékszalak leengedését és
amellett megfeleld allékonysagot biztosit esetleges
huzamos arok-nyitvatartas esetén is. Gondolok itt
azokra a vezetékekre, melyek csak teljes hosszon
egyszerre nyomasprobazhatdk, vagy csak végig
nyitott munkaarokban adhaték &t a hatdésagnak
(tavflités, gaz).

Ugyelni kell az egymast keresztezé vezetékek
kozott az el6irt tavolsagok betartasara vagy en-
nek akadalya esetén megfelel6 védéburkolat be-
tervezésére. Az Uzemi sajatossagokra is legyunk
tekintettel: robbanasveszélyes tizemben minél ke-
vesebb hegesztett vezetéket tervezzink !

Ezeket a szempontokat természetesen a Ki-
vitelezés alatt is figyelemmel kell kisérni. A Kivite-
lezés legfébb problémaja azonban a helyes és min-
den részletre kiterjed6 ttemezés és koordinécio kell,
hogy legyen. Ha ez hianyzik, az els6 vezetékkival-
tas felboritja az elképzeléseket és nem képzelhetd
el a munka normalis Utemben torténd elkészitése.

Tobb parhuzamos vezeték épitése esetén to-
rekedni kell azoknak egy id6ben, egy munkaarok-
ban torténd megépitésére.

Figyelemmel kell lennink az esetleges viz-
telenitési megoldasokra, mindig szem el6tt tartva
az egyes rendszerek miszaki lehet6ségeit és gaz-
dasagossagat.

Csatornavezetékek atépitése esetén majdnem
elkerulhetetlenek az ideiglenes vizatemelések. A
legnagyobb nehézséget ilyenkor a gyakori savas
szennyez8dés okozza, erre megfelel6 szivattyukkal
kell felkészulnink.

Gyartelepi utak tervezése soran elsédleges szem-
pont legyen azok szakaszos megépithetésége. Ne
tervezzink olyan burkolatot, mely szakaszolva —
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akar hossz-, akar keresztiranyban — nem vagy
legalabb is nem szakszer(ien épithet6 meg. Véle-
ményem szerint ilyen esetben célszerl egy kétutemd
attervezés: Az épités idejére nagy teherbirasd, nem
feltétlendl vizzaré Utszerkezet, melyet az épitkezés
befejezésekor kiigazitva viz-, és pormentes bur-
kolattal lezarunk. Nem allitom persze, hogy ez
az egyetlen lehetséges megoldas, de az azonos
nyomu felvonulasi és végleges utak esetén az épit-
kezés utani feldjitdsra szamitani kell. Az Gtburko-
lattol fuggetlentl biztositani kell az épitkezés ideje
alatt az Uzem részére gyalogjardt, mert ha nem
tervezzik be, akkor is megépittetik !

A Kivitelezésnek ezekenkiviil mar csak egy
fontos szempontja van: az utat keresztez6 vezeté-
kek épuljenek meg az Utburkolat elkészitése el6tt !
Ha ez nem lehetséges, biztositsuk az atvezetés

lehetéségét véddécsdvekkel. Persze ehhez is szik-
séges az olv sokat emlegetett, valamennyi vonalas
létesitményt tartalmazé terv.

Az itt felsorolt szempontok betartasa termé-
szetesen minden esetben koltségekkel jar. De ezek
felmerilnek akkor is, ha elére nem gondolunk
rajuk, csak akkor sokkal nehezebben rendezheték.
Beruhézo, tervez§ és kivitelezé kdzos érdeke ennek
elézetes rendezése.

Befejezésul elnézést kell kérnem, hogy csupa
olyan dologrol irtam, amit mindannyian tudunk,
akik rekonstrukciés munkakkal kapcsolatba ke-
ralink. De igen sokszor pont azokkal a dolgokkal
nem torédink, amit Ggyis tudunk. Cikkem célja
csak az volt, hogy ne csak tudjuk, hanem alkal-
mazzuk is ezen ismerteteinket, éspedig az épitkezés
elékészitése soran, nem pedig utélag.

Az Egyesulet hirei

A kozpont hirei

Az egyesulet elndksége majus 17-én tartotta
rendes havi Ulését. Ezen megtargyalta a kdzponti
bizottsagok atszervezését és a mdlszaki-gazdasagi
szinvonal és adminisztracié téméaban kiirandé terv-
palyazatot.

Junius 7-i rendkivili tlésén az 0j gazdasagi
mechanizmus épitipari vonatkozasaival foglalko-
zott. A téma el6adoja dr. Tiszai Istvan volt.

*

Az Oktatasi Bizottsag majus 25-én ankét kere-
tében kdnyvbiradlatnak vetette ala dr. Rados Kor-
nél szerkesztésében az 1964. évben megjelent Ipar-
telepek Epitészete I1. kotet cim(i kényvet. A vita-
vezet6 Heged(s Béla volt. A bevezet§ tajékoztatot
Ocsvar Rezs6 tartotta. Az opponens Takéacs Gyula,
felkért hozzaszolok Verd Imre, Vajda Zoltan,

Sziranvi Zoltan és Székely Laszlé voltak.
*

A Varosrendezési Szakosztaly majus 31-én a
Varosépités folyoiratot olvaséankét keretében

bocsatotta vitara. A vitavezeté Lux Kalman volt.
*

H. J. Bauer (NDK) jdnius 16-an ,,A lakdha-
zak felljitasanak problémai Drezdaban” cimmel
tartott eléadast. Az el6adast az Epuletszerkezeti és
Technolégiai Szakosztaly rendezte.
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Dr.-Techn. Hans Foramitti (Ausztria) junius
9-én tartott el6adast ,,A fotogrammetria a mu-

emlékvédelemben” cimmel.
*

A teruleti csoportok hirei

A Nyiregyhazi Csoportnal majus és junius
hénapokban élénk egvesileti tevékenység volt.

Majus 13-4n Radnai Ferenc tartott el6adast
Varosi tarsashaz-épités cimmel.

M4jus 17-én filmbemutatot rendeztek, melyen
vetitették a 11., 12., 13. és 16. sz. Epitési Hirado-
kat, a Hére l14gyul6 mdanyagok és a Mount Blanc
alagut cimd filmeket.

Janius 2. és 3-an varosrendezési témakorben
eléadassorozatot rendeztek kozésen a Megyei Ta-
nacs Végrehajto Bizottsagaval, melyen a kdvetkez6
eléadasok hangzottak el:

Pongracz PAl: Varosrendezés alapelemei,

Dr. Labota Zsigmond: Lakotelepek rekon-
strukcidja,

Laar Arpéad: Telepulések forgalmi halézata,

Hergar Viktor: Koézm(héalézat és telepilés-
szerkezet 0Osszefliggése,

Dr. Romhanvi Endre: Teriletrendezés igaz-
gatasi problémai,

Kadar Lajos: Teriletrendezési terveknél szer-
zett igazgatasi tapasztalatok Hajdu megyében,

Kalata Gyula: Telepllésrendezési tervek fej-
lesztési iranyelvei.



A kelenfoldi lakotelep hazgyari épuleteinek alapozasa

SZLAVIKTIBOR

Az EM LAKOTERV 1964. évben elkészitette
a kelenfdldi lakdtelep beépitési tervét. A lakoépu-
letek tébbsége a Tipustervezd Intézet altal kialaki-
tott haromfogatu, panelos szerkezetd, k6zépmagas,
tipus-lakoéépulet. A beépités 6—38, illetve 10 Iépcsé-
hazbdl all6 savhazakat alkalmaz. Az épiletek alap-
rajzi kialakitasat és a beépitési tervet Csordas
Tibor a Magyar Epitdipar 1964. 11. szaméaban meg-
jelent cikkében részletesen ismertette.

Az épitési terilet 4 Utemre oszlik. Az 1. Utem
talajmechanikai szakvéleményét a FOMTERYV, a
1., 111, 1V. Utem talajvizsgalatat az FTV végezte.

A talajfurasok alapjan az eredeti terepszint
alatt 3—4,5 méter mélységben a kékesszirke, ke-
mény allapotu kiscelli agyag mindentitt megtalal-
haté. E folé a legtdbb helyen egy puhabb allapotd,
oxidalt sarga agyagréteg, majd egy 40— 100 cm
vastag homokos kavicsréteg telepult. A homokos
kavics feletti 2—3,5 méteres rétegben igen valtozé
allapotu és tomérségl finom homok, iszap és agyag-
rétegek talalhatok.

A terlilet nagy része lefolyastalan, kézismerten
magas talajvizallasu és igen agressziv talajvizd. A
talajviz agresszivitdsa a terilet altalajat képezd
agyagban eléfordulé asvanyok bomlastermékeibdl
és azok kolcsdnhatasébol keletkezik. Az agresszivi-
tas valtozasat a jelenlegi farasok, valamint az iro-
dalmi adatok birtokaban az FTV keretében miko-
dé EM Epitéipari Korroziés Tanacsadd Szolgalat
dolgozta fel és a tertletet négy kiillénb6zd agresszi-
vitdsu zonara osztotta.

1 zéna......... 400— 1000 mg/1 S04
2. zéna.......... 1000—2000 mg/1 S04
3. z6na......... 2000—4000 mg/1 S04
4, zéna........... 4000 felett mg/l1 S04

A 4. zbéna teruletén beltl 10— 19000 mg/1 S04
tartalom is eléfordul. A talajviz pH-értéke 6,8 és
7,7 kozott valtozik.

Az agressziv talajviz kovetkeztében altalano-
san szlkséges a beton- és vasbeton szerkezetek vé-
delmérél gondoskodni. 4000 mg/l SO04tartalom
felett a miszaki el6irasoknak megfeleléen mar ki-
Idnleges védekezés sziikséges, amelyet szakintézet
tartozik megadni. Az EM Epitdipari Korrézios
Tanéacsado6 Szolgalat a vasbeton és betonszerkeze-
tek védelmét 4000 mg/1 SO04tartalom felett 4 rétegl
talajviznyomas elleni bitumenes lemezszigeteléssel,
valamint R 80 bitumen habarcsba rakott mész-
szegény csatornatégla szigeteléstarto fallal irta eld.
Tekintettel arra, hogy az alapozasi szerkezetek
esetén a szigetelés esetleges meghibasodasa kijavit-
hatatlan, szikséges a szigetelésen belll is, bizton-
sagi okokbdél B 280 mindségld max. 0,5% légporus-
térfogatiS-54 kulonleges pc.- adagolasi! szerkezetek
készitése.

Az alapozas megoldasat a magas talajvizallas
és atalajviz agresszivitasa mellett déntéen befolya-
soltak még a panelos felszerkezet merevségébdl és
csomoépontképzésébdl szarmazd problémak. A pa-

nelos szerkezetek sajat sikjukban nagy merevségU
tarcsak, melyek deformaciékra igen érzékenyek. A
tervezés idején a panelos épuletekre vonatkozéan
a magyar szabvanyok még nem tartalmaztak a
megengedhetd sullyedéskilonbségekre, illetve de-
formacidkra el6irasokat, igy az alapozas tervezésé-
nél a panelos felszerkezetet tervez6 Tipustervezd
Intézet (Gilyén Jend Kossuth-dijas) stllyedéski-
16nbségi megkotéseibdl kellett kiindulnunk. A TTI
a 3,20 méterenként levé harantfalak kozott maxi-
mum 1 mm sillyedéskiilénbséget engedett meg. Ez
1/3200 elferdilési szognek felel meg. A TTI el6ira-
sanak megtartasa azért indokolt, mert a felszerke-
zet csomodpontképzése nem elégiti ki a 10 szintes
panelszerkezetekre altaldban, nemzetkozileg Kki-
alakult megoldasokat. A Szovjetuniéb6l vasolart
hazgyar eredetileg 5 szintes épuletekre tervezett
csoméponti megoldasokkal rendelkezik. A 10 pane-
les szintnek megfeleléen a teherbiras novelését a
harantfalak 12 cm-rél 14 cm-re valé ndvelésével
sikertlt elérni a gyartéberendezés nagyobb mérvi
atalakitasa nélkul. A csomépontok nyiréeré-felvé-
telének novelése azonban csak a gyartdberendezés
megvaltoztatasaval oldhat6 meg, amelyre a garan-
cialis idén belill lehet6ség nem nyilik. Ezért az ala-
pozési szerkezeteket deforméacié szempontjabol
ugy kellett megtervezni, hogy a felszerkezetre karos
tobblet igénybevétel az egyenlé6tlen stllyedésbél ne
szarmazzék.

A panelok deformaci6 hatasara fellép6 karoso-
dasara tampontot nyujtottak még V.N. Goronov-
nak a SZU épitészeti akadémigjanak laboratoriu-
maban végzett Kisérletei. Az egyes falpanelokra
vonatkoz6 laboratériumi kisérletek soran a repe-
dések 1/2000 értékd elferdilési szognél jelentkez-
tek. Goronov kétszeres biztonsagot javasol, tehat
1/4000 elferdiilési sz6g megtartasat a panelok repe-
désmentessége érdekében.

Az 0j magyar szabalyzat, az MSZ 15002— 64,
a szovjet el6irasokhoz hasonléan intézkedik és az
athajlas értékét As/L=0,0005, illetve 0,0007 érték-
ben adja meg szemcsés, illetve kotott talajok ese-
tén. Ezenkivil az abszolat stllyedés mértékét is
korlatozza maximalisan 8, illetve 10 cm-ben. Az

_ Alhaitas A SMijadds
J_Jar‘dchsL alhajtas ?eulilajni»aJ/CQQK tc"zsAS

&oujat srabaligaai 0.0014 0.0007 4,48 iuv 27,0 injix
ITVaouar satanirgl 0,0014 0,0007 4,48 - 27,0 .
. "Rt talaj
scaincsastolnj 0,001 0,0005 3,20 . 19,2 .
GororajfeLscrtzt . . . 0,0005 0,00025 1,60 = 9.6 .
! jOLiaioartal?,  0,00025 0,00017.5 0,80 . 4,8 =
TT 1 al6irds (also 5<zjv) 0,00031 0,000157 1,00 -
T.T.i aléiras(tooabbtifv) 0,00062 0,00031 2,00 . 120 -~

1. dbra. El6irasok az alapszerkezet deformacidjara
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16nb6z6 el6irasoknak megfeleléen az 1. &braban
tuntettuk fel.

Fentiek figyelembevételével feladatunk tehat
egy olyan merev alapozasi szerkezet megtervezése
volt, amely az agressziv talajviz okozta adottsago-
kat is figyelembe véve, az adott kb. 13— 15 Mp/m2
terhelés és az altalaj inhomogenitasa mellett ezen
szigoru deformaciés megkotéseket kielégiti.

llyen nehéz kérilmények és szigort el6irasok
mellett a viszonylag gazdasagos alapozas kialakita-
sa érdekében tébb alapozdsi mdédot vizsgaltunk
meg. Tekintettel a mélyen fekv6 jé teherbirasu
kiscelli agyagra, a Franki-, illetve Benoto-célopala-
pozasok lettek volna a legmegfelelébbek, azonban
a talajviz magas agressziv tartalma miatt ezeknek
korrézié elleni védelme — a c6lopok kis kereszt-
metszetére val6 tekintettel — nem volt megold-
haté és igy ezt a megoldast el kellett vetni. Meg-
vizsgaltuk a minden masodik harantfal alatt alkal-
mazott nagy atméréji (kb. 4 méter) kutakkal valé
alapozas lehetfségét is. Ezeknek relativen nagy
stllyedés-kiilonbsége miatt azonban még mindig
nagy merevségl alapgerendara lett volna szlikség.
Ez a magas talajvizallas kovetkeztében szerkezeti-
leg a talajviz szintje felett mar nem volt megval6-
sithaté és igy a megoldds nem mutatkozott meg-
felelének sem mdszakilag, sem koltségek tekinteté-
ben. A kiscelli agyagra levitt mélyitett sav, illetve
gerendaracs alapozast szintén megvizsgaltuk, amely
azonban az agressziv talajviznek kitett tal nagy
szigetelendd felillet miatt nem bizonyult gazdasa-
gosnak.

Végiilis egy nagy inercia nyomatékkai rendel-
kezd 1= 2,5X10° cm4) dobozszerl lemezalapozast
alakitottunk ki, amely legkisebb szigetelend§ felu-
let, kis talajfeszliltség és abszolut sullyedés mellett,
viszonylagosan a leggazdasagosabban, azonfelil
aranylag egyszer(ien és gyorsan kivitelezhetd.

Az alapozasi szerkezetet két 1épcs6hazanként a
felszerkezettel egyltt dilataltattuk és o6nalléan
leszigeteltilk. A viszonylag egyenletes stllyedések
biztositasa céljabdl az épulet horizontalis jellegl
szerelését irtuk elé, a harom egységb6l allé hat-
szekcids épuletekre vonatkozdéan maximélisan két
szinteltolds megengedésével. Az épulet egyenltlen
sulyelosztasabdl szarmazo billenést a merev, doboz-
szer( alapszerkezet excentrikus elhelyezésével k-
szoboltuk Ki.

Az alapozas méretezésénél figyelembe kellett
vennink az épilet nem egyenletes terhelését, a

teljesen merevnek tekinthet6 harantfalak teher-
eloszt6 hatasat, valamint az altalaj inhomogén vol-
tat, amely az 6sszenyomodasi modulus valtozasa-
ban jelentkezik.

A két irdnyban felfekv6 fodémpanelek, a fal-
panelek és valaszfal-panelek terhelését mezénként
0sszevonva adtuk meg, minimalis és maximalis
értékkel. A minimélis értéknél csak az Onsulyter-
helést vettik + 7% tlirési bizonytalansag figye-
lembevételével, amely az Uzemi gyartas és a meg-
kotott mérettlirések alapjan biztosithaté érték. A
maximalis teher a szokasos dnsuly + hasznos terhe-
Iést foglalja magaban. A méretezésnél a maximalis
és minimalis terhelés kilonbségének harmadaval
novelt minimalis onsulyterhelést vettik alapul,
amely a talajra jut6 effektiv igénybevételt a leg-
jobban megkdzeliti [Ag= q max. — q min. q mér-
tékadd = gmin-fdg/3]. A teljesen merevnek tekint-
het6 harantfalak figyelembevételével a doboz-
szer( alaplemezt mint egy, a talajon rugalmasan
felfekv6 tartot méreteztik.

Az 6sszenyomoOdasi modulust a talajmechani-
kai szakintézetek részben laboratériumi vizsgalat-
tal, részben 600 cm2alapteruletl kor terhel6lappal
végzett faroélyukas prébaterheléssel hataroztak
meg.

A laboratoriumi vizsgalatok alapjan az FTV az
dsszenyomodasi modulus valtozasat a mélység
fuggvényében feldolgozta és a 2. &bra szerinti
diagramban adta meg. A fardlyukas prdbaterhe-
lIésb6l kapott 6sszenyomodasi modulus értékét a
talajfesziltség fuggvényében a 3. abra &brazolja.
A —2,20 méteren végzett prébaterhelést szirkés-
sarga agyagrétegen, a —5 méteren lev6t a Kiscelli
agyag felszinén hajtottak végre.

3. dbra. Az 6sszenyomoddasi modulus értékei prébaterhelés alapjan

Az 06sszenyomoOdasi modulus értéke a talaj
inhomogenitasa miatt — természetszer(ileg — még
azonos mélységben is valtozik. Az M értéke a —3
méter kordli alapsikon pl. 50 kp/cm2—80 kp/cm2

un also rodas 6
swnxpindédasi  ixt*Ui_uscrijJ;
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2. 4bra. 6sszenyomédasi modulus valtozasa
a mélység fuggvényében
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kozott valtozott. Ennek alapjan a szdrasi tényezd
a= Jfmax/d/min= 16. értéklire vehetd. A kiscelli
agyag fels6 részén az M értéke 110— 175 kp/cm2
kozott valtozik, aminek megfeleléen az a=1,6
értékl ebben a mélységben is.

A 3 dilatalt egységet az alap deforméacioja
szempontjaboél kialon-kuléndnallé egységnek tekint-
tettik és csak az abszolut sullyedések meghataro-
zasanal vettuk figyelembe a harom egység egy-
masra hatasat. A varhat6 abszolut sullyedéseket a
4. abra mutatja.

i i m
T 4158, fi

4. dbra. Az egyes éplletrészek mozgasa

Egy dilatalt egység mértékadd terhelése az
alapsikon Q= 6891 Mp. A terhelés excentricitasa
az épulet hosszirdnydban 8 cm, elhanyagolhatéan
kicsi, gyakorlatilag tehat kdézpontosnak vehet6. Az
épillet keresztiranyadban a kulpontossag 22 c¢m
értékd, amelyet az alap excentrikus elhelyezésével
ktiszoboltink ki.

Az alaplemez mérete:
- 482 m2

a atlagos = 6891/482 = 14,3 Mp/m2

Az agyazasi tényez6 atlagos értéke

F —12,28 X 39,22 =

Ga— X = 0,078 kp/cm3 (Jaky szerint).

37 1228
A rugalmas agyazasu tarté helyettesité hossza
AEl = 2170 cm
xb
39 22

=L E=iii77(r=181> 121
tehat a tarté még rugalmasnak tekinthet6 hossz-
iranyban.

S. abra. A dobozszerkezet kozelitd
nyomatéki abréaja

A talajon rugalmasan felfekv§ tarté méretezé-
sét az E. Popov-féle iteracids eljarassal végeztuk el,
a c=a/y agyazasi tényezd alapjan. A modszer a
bestllyedés és a feszliltség kézott linearis kapcsola-
tot tételez fel.

Els6 1épésként a tartot abszolut merevnek te-
kintjuk. Ebben az esetben egyenletes talpfesziiltség
eloszlas keletkezik, amelyhez végig egyenl6 ym
besullyedés tartozik. A kuls6 terhelés és az egyen-
letes talpfeszlltség-megoszlas hatasara megallapit-
juk atarton keletkez6 nyomtékokat, majd az M jFI
Osszefliggés segitségével a tartd rugalmas vonalat.
A kapott rugalmas vonal ordinatdit megszorozva
az agyazasi tényez6vel megkapjuk atart6 rugalmas
vonaldhoz tartoz6 korrigalt talpnyomasokat. A
rugalmas vonal, illetve a talpnyomasok végleges
értékének megallapitasa érdekében a gyorsabb
konvergalas miatt célszer(ibb a merev gerenda és a
rugalmas vonal elmozduldsanak szdmtani kozép-
értékével szamitani a talpfesziltségeket

X\,fn+ Ih

az igy kapott talpfeszlltségi abrat a 27F=1) alap-
vetd egyensulyi feltételnek megfeleléen korrigalni
kell a kildnbségnek a gerenda egész hosszan valo
egyenletes elosztasaval.

Az (j talpfeszlltség-megoszlasbél és a kiilsé
terhelésbél ismételten kiszamitjuk a tartén kelet-
kez6 nyomatékokat, majd az ehhez tartoz6 rugal-

mas vonalat. Ezutan a2= \ﬁ; VZ % Osszefliggés-

béi meghatarozzuk a talpnyomasokat, melyeket az
egyensulyi feltételeknek megfeleléen ismét korri-
géalunk.

A szamitéast a kell6 pontossag eléréséig fentiek-
hez hasonléan megismételve megkapjuk a rugalmas
agyazasu tarton ténylegesen fellép6 talpfesziltsé-
geket, melyekbél a kils§ terhelés ismeretében a

X
603 621 574 528
Pabra
c N nNe Ug: b
3 4 5 6 7
1 3,20 L 3.20 1 1,2° L 3.20 [}
T 1 1
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6. dbra. Az agyazasi tényez6k valtozasanak figyelembe vett esetei
A gb =Qf<AsO
v

trjzrou KarordfciL

Qaiiv i j fache
Quifv = ffev'dx - Agb
Aqgb= 3P

J A
7. abra. Talpfeszflltség-valtozas a hossztarték alatt

«Aq

Ag 9=Q1 Qf=(q+Ad)-b
Qfcls6-Qi =Qtoifv

Ao VWH QAltezMaim.
saiNizpleadidd kgjtreloiney

CM - M~A+ M2
8. abra. Nyomatékuk valtozéasa I.

tartén — alapozasi szerkezeten — keletkez6 nyo-
matékok és nyiréerék kiszamithatok és a méretezés
elvégezhetd. A kils6 terhelés hatasara a merev,
valamint a rugalmasan agyazott tartéon egyenlé
agyazasi tényez6 mellett fellép6 nyomatékosat az
5. abra mutatja. Amint lathaté, homogén altalaj,
azaz allando6 agyazasi tényez6 mellett a tarto feltl-
r6l dombord deforméciét szenved, ami a panelos
felszerkezet csomépontjaira a legveszélyesebb,
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mert hudzast okoz. Megallapithaté az is, hogy a
rugalmas vonal figyelembevétele nem okoz déntd
mértékd nyomatékcsokkenést az adott esetben,
ami az alkalmazott alapozési szerkezetnek az
abszolUt merevhez igen kdzelall6 voltat bizonyitja.

Fenti iteraciés szamitasi mdd lehet6séget ad a
tart6 valtoz6 merevségének (pl. 1épcs6hazi kereszt-
metszetek), valamint az agyazéasi tényez6k valto-
zasanak a figyelembevételére is.

Tekintettel arra, hogy a kb. 120 méter hosszu
épllet alatt az altalaj csak 5 darab furassal lett
feltarva, az egyes dilatalt egységek alatt az agyazasi
tényez§ valtozasat pontosan nem ismerjuk. A fara-
sok azonban az agyazasi tényez6 adott mélységben
valé maximumara és minimumara jo tampontot
nyUjtanak. E széls6 értékeket az épilet deformacio-
jara nézve a 6. abra szerinti két legveszélyesebb
teherallasban vettuk fel. Ennek megfeleléen kiszéa-
mitottuk a talpfesziltségek valtozasat és korrigal-
tuk a tarton keletkezd nyomatékokat és nyiréer6-
ket, és végeredményben az alapszerkezet méretezé-
sét az igy kapott széls6 nvomatéki értékekre
végeztik el.

A harantfalak méretezésénél a kotott talajon
felfekv6 merev alaplemez Ohde szerinti nyereg
alaku fesziltségmegoszlasat vettik figyelembe
azzal a megszoritassal, hogy az egyes harantfal
keresztmetszetekhez tartozé talpnyomasok ossze-
gének a hossztartdra szamitott talpnyomasi érték-
kel egyeznie kell. Ez a talpnyomas értelemszer(ien
nem feltétlentil azonos a harantfalra feltlrél koz-
vetlen jutd terheléssel, hanem Kisebb vagy na-
gyobb annal. A fellépd terheléskilénbségeket a
hossztartok veszik fel és ennek révén keletkezik
azokban az el6z6ekben szamitott nyomaték és
nyiréerd (7. abra).

Egyenletesen megoszIld felsd terhelés esetén is
keletkezik a harantfalban nyomaték a nyereg alaku
talpfesziiltség-megoszlas kovetkeztében. Az igy
keletkezett nyomaték a terheléssel aranyos, tehat

M- +M

9. abra. Nyomatékok valtozasa II.



10. abra. Jellemzé épulet-keresztmetszetek

11. abra. Altalanos metszet a hazgyari
magashazak doboz-alapozéasatol

az fqg'-vel lineéarisan valtozik. A merev harant-
falak a Ag terheléskilénbséget a harom darab
hossztartéra egyenletesen osztjak eh A felsd' terhe-
lés, valamint a talpnyomasok kilénbségébdl kelet-
kez6 nvomatéki abrat a 8. és 9. abran tintet-
tuk fel.

A beépitési tervnek megfeleléen az alapozéas
két véltozatban készilt el. Az ,,A” valtozat két-
oldalt valtoz6 terepnivéval garazsos megoldasra,
a ,,B” valtozat pedig kétoldali azonos terepnivoval

A valtotol

,B Gl
I kiucuhn start
WA norudl - start

egypincés megoldasra vonatkozik (10. abra). Az
els6 5 épulet az ,,A” véaltozat szerint készul. Ennél
terv szerint rézss munkagodrot alkalmaztunk,
melyet a bemosas ellen a rézs(ibe vert péatria-leme-
zekkel védtink. A viztelenitést nyilt viztartassal,
6 db gydjtékattal irdnyoztuk el6 (11. 4bra).

A vizhozam pontosabb meghatarozasara az
I. Utem teriletén egy 8,20X12,20 m fenékméretd
és a fentiek szerinti rézslvel kialakitott munka-
godrét nyitottunk és abban prébaszivattylzast

sargaaqlLpq
t\dfa

hiic\obo5 hcu*«6

faisadlli. aggaq
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végeztink patria-lemez védelem mellett, valamint
a nélkil. A patria-lemez elhagyasa a vizhozamban
nem eredményezett dont6 valtozast. A prdbago-
dérben 500—700 liter/6ra vizhozamot mértink. A
szivattyuzas a gy(jté zsompbol szakaszosan tor-
tént. A prdbaszivattylzas eredményét a 12. abra
tunteti fel.

A prébaszivattylzas tapasztalatai alapjan a

patria-lemezt a Kivitelezés soran elhagyva 4/4-es
rézs(t alkalmaztunk nyilt viztartassal.

Az alapozas koltségei részben a helyi talajviz
és agresszivitasi viszonyok miatt, részben pedig a
szigora deformacios elbirasok kovetkeztében, a
kdzépmagas épuleteknél szokdsos 5—6%-0s értéket
meghaladjak. Egy 6 szekcios 180 lakasos épulet Ki-
viteli végdsszege az ,,A” valtozat esetén 33,5 millio
Ft, a ,,B” valtozat esetén 31,5 milli6 Ft.

Az alapozas koltségei az alabbiak szerint ala-
kulnak :

LA” tip. .B” tip.

Vb. doboz alapszerkezet 2 562 000 Ft 2 247 000 Ft

Szig. tart6 fal........... 530 000 393 000
Szigetelés .......... . 246 000 115 000
Foldmunka 389 000 196 000
Viztelenités 647 000 477 000

4 374 000 Ft 3428 000 Ft

Fenti koltségek a kdltségvetésben elGiranyzott
Osszegeket tartalmazzak. Az els§ ,,A” tipusu épi-
letnél a ténykoltségek az alabbiak szerint ala-
kultak.

Foldmunka: ...oooovvveeiiiiiie e 428 000 Ft
Viztelenités: ..o, 184 000 Ft

Az elsé épuleteknél az alap deformécidjat,
valamint az épulet sullyedését az FTV épités koz-
ben és utan méri. Ezenkivll speciélis, az alapokba
beépitett fesziiltségméré dobozokkal az ETI ellen-
6rizni fogja az egyik dilatalt szekcio alatt a feszult-
ségek alakulasat. Ezeknek az adatoknak, valamint
az els6 épuletek Kiviteli tapasztalatainak a felhasz-
nalasaval esetleg lehetséges lesz az adott alapozasi
madd elbiranyzott merevségének és ezzel parhuza-
mosan koltségeinek is némi csokkentésére.

A kedvez6bb deformaciés kép elérését szol-
galja a hazgyari épiletek részére dr. Pelikan Jozsef
professzor Uj dongahéj-alapozasi javaslata is. A
javasolt alapozas kevésbé merev, de hasonléan
dobozszer( alapszerkezetet igényel. Az als6 sik
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lemez helyett a talajon felfekvé dongasor alkalma-
zasa kovetkeztében fellép6 oldalnyomas az alap-
szerkezetnek a felszerkezeti panel-csomopontokra
legveszélyesebb, felil dombord meggérbulését ked-
vez6en csOkkenti. A héjalap az alapszerkezet
acélfelhasznaldsa vonatkozasaban is természetesen
kedvezébb az alul sik hajlitott lemeznél. A fold-
munka ives kialakitasa és a szigetelés tdbb hiba-
lehet8sége, valamint a fokozottabb munkaigény
azonban kedvezétlen tényez6k ennél az alapozasi
modnal. A héjalap vékony lemezének megbizhat6
szigetelése csak Rephanol-féliaszigeteléssel oldhat6
meg, amely igen koltséges (kb. 3,5-szerese a hagyo-
manyos négyrétegl bitumenes lemezszigetelésnek),
és ezenkivil a Kivitelezési id6t is meghosszabbitja.

A héjalapozast valoszinlileg egy épuletnél —
ahol kismérték(d a talajviz agresszivitasa — el
fogjuk késziteni, tapasztalatok szerzése végett.
Nagyobb mérvi felhasznaldsara azonban csak
kisebb agresszivitasq, illet6leg talajvizmentes terd-
leteken lehet szamitani.

A hazgyari épuletek legmegbizhatobb és leg-
gazdasagosabb alapozasi modjanak a Franki-tipusu
colopalapozas latszik, amelyet a talajviz agresszi-
vitdsa miatt Kelenféldon sajnos nem tudunk fel-
hasznalni. A Franki-c6l6poknél az eddig végzett
prébaterhelések alapjan a célép sullyedéselOO— 150
tonna terhelés mellett 1—3 mm. A sillyedéski-
16nbség ilyen Kis értékd abszolut sullyedés mellett
elhanyagolhat6an kicsi, igy annak Kiktszéboélésérdl
tovabbi merev szerkezettel nem sziikséges gondos-
kodni. A Franki-cdlop kb. 1000 Ft/célépfm arral
figyelembe véve kb. 80— 100 Ft/to alapozasi kolt-
séget eredményez, ami a jelenlegi kelenféldi 160—
200 Ft/to koltségnek csak kb. a fele. Természe-
tesen a colépalapozas koltségét a hékozpont és
lomkamrak szamara sziikséges épiletrész koltségé-
vel még meg kell névelni. Ez tulajdonképpen egy
teljes szintet jelent, ami 1,7 milli6 Ft kéltséggel
szamitva még kb. 80 Ft-al ndveli a colépalapozas
koltségét.

Fentieket figyelembe véve a kelenfoldi haz-
gyari épuletekhez kialakitott ,,B” tipusu alapozasi
terv a magas talajvizallas és agresszivitas elleni
védelem miatt szikséges tobbletkoltségek mellett
is 160 Ft/to koltségével versenyképes a Franki-
colopozéssel. Munkaigény és gyorsasag terén is
csak szerelt panelos szerkezetl féldszint esetén
mutatkozik szamottevd elény a Franki-colop
javara.



Rovid, fart colopok —

Highway-faréberendezéssel

POCZBELA

Bevezetés

A magasépitési szerkezetek nagy fejl6désen
mentek keresztlil az elmult években. A magas-
épités nagyrészt attért a jol gépesithetd, eléregyar-
tott elemekbdl szerelhetd szerkezetek épitésére.

A terepszint alatti technol6gidk — ugyanezen
idészak alatt — szinte alig fejlédtek. A sikalapozsi
modszerek (sav, pillér, lemez stb.)) még ma is
nagyon sok kézi munkaerét igényelnek, s ennek
kovetkeztében nagyon elnyujtjdk az épitkezések
atfutési idejét.

A falszerkezetek épitése a folyamatos épités-
szervezés korszer( elvei szerint, szinte szerel8ipar-
szerlien torténik, a terepszint alatti munkak gépe-
sitésérél azonban alig beszélhetink.

Arra a kérdésre, hogy milyen kovetelménye-
ket elégitsenek ki a korszerd alapozasi médok, az
aldbbiakat valaszolhatjuk réviden:

a) miszaki kovetelmény:

— biztositsa a magasépitési szerkezet szamara
szlikséges teherbirast, karos sullyedéskilonbség nél-
kal;

b) gazdasagi kovetelmények:

— az él6 (kézi) munkaigényessége kicsi legyen;

— a munkatermelékenység noévekedjék;

— az alapozas kivitelezésének atfutasi ideje
csokkenjen.

A fenti kovetelményeken tulmen6éen még sze-
repet jatszik a holtmunka-réaforditdsok nagysaga
(anyagigényesség), és az onkoltség vagy a termeldi
ar nagysaga is.

Az alapozasi munkak fejlesztése tertletén
szerte avilagon, afelsorolt kdvetelményeknek meg-
feleléen kiilénboéz6 iranyzatok alakultak Ki.

Az egyik iranyzat az épitdipari anyagokkal
valé takarékossagra torekszik. A talajok teher-
birdsanak ndvelése révén kisebb méretd alap-
testekre van szikség. A teherbirds novelése vala-
milyen talajszilarditasi modszer segitségével tor-
ténhet, természetesen olyan helyen, ahol a talaj
mindsége ezt lehetbvé teszi.

A masik iranyzat f6leg helyszini munkat,
illetve az ahhoz sziikséges munkaid6t kivanja csok-
kenteni az el6regyartott alaptestek alkalmaza-
saval.

A harmadik fejlédési irdny — mellyel cikkink-
ben részletesen kivanunk foglalkozni — a hely-
szinen végzendd él6 (kézi) munkat kivanja csok-
kenteni a jol gépesithet6 colopalapozasi médszerek
hasznalataval.

Jelen cikkiinkben a c6l6p6zési mddszerek ko-
zUl a sikalapozasi modszerek helyettesitésére alkal-
mas, azokkal md szaki szempontbdl egyenrangu,
de gazdasagosabb, gyorsabb, révid colépozési el-
jarasokkal kivanunk foglalkozni.

Sikalapozasi modok gépesitési kérdései

Kulonb6z8 sikalapozasi mddszereknél kilon-
féleképpen jelentkeznek a gépesitésukkel kapcsola-
tos problémak.

Monolit szerkezet alkalmazasa esetén:

Lemezalapozas: A durva foldmunka gépesit-
hetd, de a finom féldmunkéahoz mar kézi munkaerg
szilkséges. Kézi munkaerd sziikséges a vasszerelés-
hez, zsaluzashoz és betonozashoz is, az esetleges
talajviznyomas elleni szigetelésr6l és a foldvissza-
toltésrél nem is szélva.

Pilléralapozas: A durva foldmunka sem gépe-
sithetd teljes mértékben apillérenként kis volumend
munka miatt, csak a pincetémb-kiemelés. A hatra-
lev6 munkafolyamatokhoz kézi munkaer6 sziuk-
séges.

Savalapozas: Kis mélység(, ducolast nem
igényl6 munkagddérben a durva foldmunka gépe-
sithetd (arokéso gép), illetve teljes mértékben gé-
pesithet6 még a pincetdmb kiemelés is. A kovet-
kez6 munkafolyamatokhoz kézi munkaerd szik-
Séges.

El6regyartott alaptestek alkalmazéasa esetén:

A Szovjetunidban az alapozasoknal — f6leg
azokon a terileteken, ahol a hosszu, fagyos idészak
alatt a helyszini munkat a lehetd legrévidebb idé-
tartamra kell korlatozni — el6regyartott alaptest-
tipusokat fejlesztettek ki. Ezek kezdetben féleg
pilléreket alatdmaszto, kehelyszerd, vasalt, el6re-
gyartott szoliter alaptestek voltak. Csak kés6bb
alakult ki az a gyakorlat, hogy végigmend falaza-
tok alapozéasara is alkalmaztak hézagosan elhelye-
zett el@regyartott alaptesteket. Ebben az esetben
az egyes alaptestek kozotti hézag nagysagat a talaj
teherbirdsa szabja meg.

Az el6regyartott alaptestek hazai alkalmaza-
saval kapcsolatosan megjegyezzik, hogy bar beton-
szUikségletik és a helyszini kézi munkaerdigényik
is kisebb, mint a monolit szerkezetli alapozaso-
ké, de alkalmazasuk hatranyai lerontjak ezt az
elényt. A kézi munkaerdigény csokkenése — a
durva foldmunka gépesithetésége mellett — az
alaptestek daruval térténd beemelése révén kelet-
kezik. Tovabbra is kézi munkaer6 szilkséges azon-
ban a finom foldmunka elkészitéséhez és a fold-
visszatoltés tomoritéséhez, mely el6regyartott alap-

1. dbra. A Highway-féle faréberendezés poétkocsira szerelve
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testek alkalmazasa esetén kilénleges hangsulyt
kap, hiszen a foldmunka hézagokat a plasztikus
beton helyett félddel kell kitélteni és alaposan té-
moriteni.

Hatranyként jelentkezik még a szallithat6-
sag miatt szilkséges betonacél-tébblet és a szallitas
koltsége is.

Az el6nyodket és hatranyokat dsszevetve és a
koltségeket — a jelenlegi arszinten — vizsgalva
megallapithatjuk, hogy az el6regyartott alaptestek
tomeges alkalmazasaval sem érjuk el kitlizott
célunkat teljes mértékben.

Kulon megjegyzést érdemel még az épiletek
alatti pince kérdése is. A modern tavfltési rendszer
feleslegessé teszi minden épulet ala pince épitését,

3. dbra. A Highway-fé\e furéberendezés furas kdzben
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2. dbra. A Highway-té\e furéberendezés
gépkocsira szerelve (farétarcsa nélkul)

tehat elmarad pontosan az a munkafolyamat, me-
lyet legjobban lehet gépesiteni: a pincetémb-ki-
emelés. A megmaradé munkafolyamatok viszont
nehezen gépesitheték. A tovabbiakban a sikalapo-
zasi médok gépesitésével kapcsolatban harom alap-
esetet targyalunk:

a) Kis alapozasi mélység (0,8— 1,5 m) esetén
altaldban a legcélszer(ibb és leggazdasagosabb
modszer a megfeleld géppel végzett foldmunka és a
monolit betonalap.

b) Nagyobb mélység esetén (4,0—5,0 m) hely-
ben készllt betoncolop készitése a leggazdasa-
gosabb.

c) A két mélység kozotti esetekben — ha a
talajviszonyok megfelel6ek — révid colopdzési mod
javasolhato.

Az utdbbi esetben kézi munka csak a viszony-
lag kis volumen( gerendaracs munkaihoz (féld-
munka, zsaluzas, vasszerelés, betonozas) sziikséges.

Az a) és b) alapesetként felsorolt alapozasi
modokkal cikkiinkben nem foglalkozunk.

A rovid colopozés alkalmazési terulete

Kétfajta rovid colopozési modot kilonboztet-
hetink meg:

— rovid, fart colopdzési modot és

— rdvid, vert colopdzési modot.

A rovid, fart colopozés elényei a sikalapoza-
sokkal szemben:

Talajmechanikai szempontbol:

a) a kor alak folytan a fart célop véglapjanak
teherbirasa — az alapozasi szabvany értelmében
— nagyobb lesz, mint a savalapoké, hozzaszamitva
a colop kdpenysurlodasat is;

b) a fart colopokkel a teherbird talaj mélysé-
géhez tetszés szerint lehet igazodni;

c) a cOlopok slritésével vagy ritkitdsaval a
kis és kozepes terhelésli épulletek alatt a talaj
teherbiré képességét gazdasagosabban ki lehet
hasznalni, mint a sikalapozasoknal.

Kivitelezési szempontbol:

a) az alapozasi munkak teljes mértékben g

pesithetdk;



b) a kivitelezési koltségek és

c) a kivitelezési id§ tekintetében nagy meg-
takaritas érhet6 el a sikalapozassal szemben.

A rovid, fért colopdzési mdédszerek — hazank-
ban — a furasgépesités fokaban, illetve formaja-
ban kulénboznek egymastol. Ezek kozul egyik
fajta az 1964-ben beszerzett és jelenleg az EM
Kozml és Mélyépitd Vallalat tulajdonaban levd
HIGHWAY-féle fardberendezés, mellyel szerzett
tapasztalatokrol részletesebben beszamolunk.

A HIGHWAY -rendszer( roévid, fart c6lopdzés
alkalmazasi feltételei

A felszini viszonyok szempontjabdl altaldban
vizszintes vagy olyan koézel allandé térszinhajlasu
terep esetén alkalmazhat6, amelynél biztosithato
a gépi furd Uzemeltetése, tehat a fliggbleges ten-
gelyl céloplyukak gazdasagos furasa.

A talajrétegz6dés szempontjabél abban az eset-
ben alkalmazhatd, ha a teherbird talajréteg a fel-
szinnel kézel parhuzamos és annak fels6 szintje
3 m-nél nem nagyobb mélységben helyezkedik el,
és a lyuk beomlasa nem koévetkezik be. igy nem
alkalmazhatd talajvizszint alatt, laza, szemcsés
vagy folyos jellegl talajoknal. Nehéz farhatdésag
esetén (pl. kemény agyag) gazdasagossagi szem-
pontok alapjan kell alkalmazaséarol donteni.

HIGHWAY-rendszer( révid, fart c6l6pok na-
gyobb mérték( talajtérfogat-valtozas lehet6sége
esetén csak akkor alkalmazhatok, ha a colépok
alapozéasi sikja a térfogatvaltozas hatarmélysége
ala esik. A térfogatvaltozast okoz6 hatasokat (fagv-
és héhatas, nedvesedés, Kiszaradas stb.) a mérete-
zésnél figyelembe kell venni, vagy ki kell kiiszo-
bolni.

Csuszasveszélyes altalajon altalaban nem al-
kalmazhaték. Abban az esetben, ha a colopok
csucsa mindendtt a becsilt csuszélap felett helyez-
kedik el, a sikalapozas esetén sziikséges eljarasokat
kell alkalmazni.

A talajmindség szempontjabdl alkalmazéasa
olyan esetekben célszerl, amikor a fels6 rétegek-
ben jol farhato talajok (homokliszt és iszaptalajok,
nagy iszaptartalmd homoktalajok és nem nagy
kohéziéju agyagtalajok) vannak, a c6lép csucsa
kérnyezetében pedig teherbiré talaj (homok, ho-
mokos kavics, kavics és megfelelé teherbirast agyag-
talaj) talalhato.

Nem alkalmazhat6, ha — a teherbiré vagy a
felette levd rétegek nagy kohéziodja, kdves, horda-
Iékos rétegek betelepedése, vagy sCri erés gydkeér-
zet miatt — a furas csak nehezen, illetve nem
hajthat6é végre.

A talajviz szempontjabdl.

Talajvizben HIGHWAY-rendszerd rovid, fart
colopoket késziteni nem lehet, kivéve ha a flaras
kozben a lyukba beszivargé viz mennyisége olv
csekély, hogy az alyuk beomlasat nem idézheti el6.

Az épulet felszerkezete szempontjabol olyan ala-
pincézetlen épitmény alapozasanal alkalmazhatok,
amelynél a falterhelés kevesebb, mint 30 t/fm és a
felszerkezetr6l a colopok kozel fuggbleges iranyu
terhelést kapnak. Illyenek az egv-két emeletes

lakéépuletek, szocialis, valamint raktar-, mez6-
gazdasagi és felvonulasi épuletek.

A faréberendezés adatai és muikodési leirasa.

A faréberendezés egy ZISZ 151-es tipusu 3
tengelyes terepjaro tehergépkocsi alvazara van fel-
szerelve.

A furégép benzinmotoros meghajtast. A mo-
tor hathengeres F-244 tipusd, névleges teljesit-
ménye 70 LE, fordulatszama 2000 f/p. A gépkocsi-
val egyutt a sulya 6550 kg.

Az egész berendezés alaprajzi mérete 7,70X
X 2,25 m.

Kozati széllitdsnal a minimalis (rszelvény
2,7x 25 m. A farérudazat flgg6leges allapotban
6,0 m magas.

A faroberendezéssel 2,9 m mély, 0,6 m 0-jl
furatok készithetdk.

Figgéleges furatokon kivil ferde lyukak ké-
szitésére is alkalmas, 15°-os ferdeségig.

Szomszédos épuletek melletti c6l6pozés esetén
a szélsé coloptengely és a fal kozotti tavolsag
minimuma 0,4 m.

A farétarcsa megszakitott spiralfarobol (kulsé
0 = 0,57 m) és a spiralfaré alatt elhelyezett harom-
sz0g alaku lazitolapattal ellatott szerkezeti elem-
bél all.

A farétarcsat egy centrikusan elhelyezett, a
tarcsa sikjara meréleges, a tarcsara fixen ékelt
tengely hajtja meg. A farétarcsanak a sikjara me-
r6leges mozgasat egy fogasrid emelése vagy
stllyesztése teszi lehetévé. A farotarcsa meghajto
tengelye a fogasrud tengelye kordl forgé mozgast
végez.

Szallitas kdzben a fogasrud tengelyét a fliigg6-
legest6l 70°-os szoggel dontik.

A rovid, fart colopok készitéséhez sziikséges
géplanc:

Vezérgép: HIGHWAY-féle furdberendezés.
Segédgépek: 175 literes betonkeverd,
thvibrator és esetleg
motoros targonca.

A segédgépek lehetéleg motoros Uzemdek le-
gyenek. Elektromos gépek esetén energiasziikség-
lettik 6,0 kW.

A colépkeészitéshez szikséges létszam:

1 f6 fardmester — nehézgépkezeld,

16 nehézgépkezel6 (egyben gépkocsivezetd),
1 f6 kdénny(lgépkezel§ (a betonkevershoz),
16 vasbetonszereld,

2 f6 betanitott segédmunkas.

A faras végrehajtasa.

A gép a furads sordan a forgomozgast végzé
spiralfard vizszintes fellletein 6sszegydlt talajt
a fogasrud felemelésével a térszint folé emeli, ahol
a centrifugalis erd a kiemelt talajt a farétarcsarél
kb. 1,0 m 0-jG koér mentén a térszintre sodorja.

A mér kiemelt talaj visszahullasdnak meg-
akadalyozasara kb. 0,5 m mélység elérése utan a
furatba 0,25 m magassagu gallérral ellatott badog-
csovet kell behelyezni, melyet csak a betonozéas
végrehajtasa utan lehet kihuazni.

A furas befejezése utan a furat aljan, a faré-
tarcsa szerkezeti megoldasa kovetkeztében, mint-
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egy 0,15—0,20 m vastag fellazitott talajréteg ma-
rad. melynek tomoritésérél gondoskodni kell (cél-
szer(ien 4—5 m hossz( radra felszerelt kézi don-
golévei).

Betonozés.

A furat befejezése és a tomorités utan a be-
tonozast azonnal meg kell kezdeni. Ebb6l a célbdl
a faras ideje alatt kell6 mennyiségl (minimum egy
folydméter colop elkészitéséhez szilikséges, Kkb.
0,3 m3) betont megkeverve, el§ kell késziteni.

A betonnak a furatba térténd juttatasa tor-
ténhet : lapatolassal, bedntéssel (pl. cséroskiképzési
kézi szallitéeszkozbdl, vagy motoros targoncabdl).

A colop készllhet altalaban B 140 mindség
csdmoszolt betonbdl, illetve vasaltan is. Az elébbi
esetben a gerendaracs és a colopfej kapcsolatanak
biztositdsara 1,5 m hosszl, kénny( fejvasalast
kell alkalmazni (minimum 6 db 0 8 mm, O 55
mm spiralvassal, 1,0 m hosszon, 0,25 m menet-
emelkedéssel).

A betonozassal egyid6ben a beton tomaoritésé-
rél tGvibratorral kell gondoskodni.

A colopok készitésének ideje.
Az eddig nyert tapasztalatok szerint egy fm
furat el6allitasdhoz sziikséges id6 0.27 6ra. Ebben

5. abra. A kisérleti Highway-féle colopok
terhelés-sillyedés gorbéi
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az idében benne van aberendezés atallasanak atla-
gos ideje egy fm furatra vetitve.

A betonozas id6tartama kb. 0,33 6ra/fm.
Figyelemmel kell lenni azonban arra, hogy a furat-
készités és a betonozas egyid6ben torténik, tehat
egy fm colop elballitdsdhoz sziikséges id6 nem a
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4. abra. Jellemz6 farasszelvény a prébaterhelések helyén



fenti két id6szikséglet 6sszege, hanem annal —
a helyi szervezéstdl fiiggéen — kevesebb.

A colopok eléallitasi ara.

A colopkészités alapara vasszerelés nélkil
B 140-es beton esetén 234 Ft/fm, csak furatkészités
146 Ft/fm.

A colopok teherbirasa.

Az EM Epitdipari Féigazgatésag megbizasa-
bol az EM Foldméré és Talajvizsgalé Vallalat —
az EM Koézm( és Mélyépits Vallalat altal készi-
tett — 6 db probacoélopdn prébaterhelési kisér-
letet hajtott végre a Bpest, X1V., Kacséh Pongrac
uati lakotelepen.

A jellemzd talajrétegzédést a 4. dbran mu-
tatjuk be, azzal a megjegyzéssel, hogy a cdlépok
vége a talajviz szintjében volt.

A colop-hatarteherbiras értékeit a terhelés-
stllyedési gorbékbél (5. abra) becsult toréterhelés-
bél szamitottuk az MSZ 15 005 szabvany 6.4 pontja
szerint. Ennek alapjan a c616pok teherbirasi adatai
az alabbiak:

A hatarte-
Co- . . 5 mm-es herbirashoz
16p TOré Hatarteher- sullyedéshez tartozo
jele terhelés (t) biras (t) tartozé siillvedés
terhelés (t) 4
(mm)
1 80 40 33 7,9
2 80 40 33 6,9
3 85 42 40 59
4 80 42 30 10,7
5 54 27 22 7,0
6 54 27 18 115

Megjegyezziik, hogy mindegyik colépnél —
mar alacsonyabb terhelési értéknél is—nagyaranyu
sullyedést mértiink. Osszehasonlitasképpen ko-
zoljuk az 5 mme-es slllyedéshez tartoz6 terhelési
értékét és a hatarteherbirdshoz tartozé stllyedés
értékét. Normal colopok hatarteherbirdsahoz tar-
toz6 sullyedés értéke a fentiekkel szemben csak
2,0—5,0 mm kozott szokott valtozni.

Talajmechanikai jellemz6k alapjan az ME
59—63 Fuggeléke szerint

pP=90°  (p=30° 7=18tm3 n=5

alapadatok feltételezésével, Mayerhof-féle &allan-
dokkal, az altalanos tor6terhelési képlet segitségé-
vel kiszamitottuk aHIGHWAY -féle c6l6pok hatar-
teherbirasat (38 t), amely jo egyezést mutat a Ki-
sérletek eredményeivel.

Az 5. és 6. sz. prébacdlop eredménye valo-
szindleg azért mutat rosszabb eredményt, mert a
faras soran feltehetéen nagyobb mértékben furtak
a talajviz szintje ald, mint a tobbi cdlopnél, és igy
a cblopcsucs alatti talaj jobban fellazult.

A terhelés-siillyedés gorbékbél értékelhet6
stllyedéskiilénbségek az alabbiak:

Terhelés pﬁgb;cdfépsééil pAr\ébalcijI?j.pf)%l
10t 0,8 mm 0,3 mm
20 t 50 mm 1,2 mm
30t 11,5 mm 3,0 mm
40t 16,5 mm 4,2 mm
50t 18,2 mm 6,2 mm

@ abra. Feltart Highway-féle c6lép a proébaterheléshez szukséges
colopfejjel

Rovid, fart c6lépozés készithetd még 25 em-
uéi nagyobb atméréji kézi faroval (asofaroval)
vagy kilonboz6 tipusu gépi furdval is.

Osszehasonlitast végeztiink egy megadott
esetben készitett kébeton, vasbeton savalapozas,
katalapozas és rovid fart colopalapozas anyag-
sziikséglete kozott.

A fels6 3,0 m vastag agyagrétegre — a fagy-
hatar alatt — a megadott hatarfesziltség 1,0
kg/cm2, a 3,0 m mélyen kezd6dé homokos kavicsra
pedig 6,0 kg/cm2volt. A 30 cm O0-jd rovid, fart
colopok teherbirasat 9 t-ban allapitottdk meg. Az
alapozas anyagsziukségletét 1 fm hosszra szamitva
az aldbbi tdblazatban adjuk meg:

K6-  Vas- Kat-  Rovid
beton beton alap colop

savalap 0,9 m 3,0 m mélyen

Cement, kg/fm 270 230 240 194
Betonvas,

kg/fm — 6 45 3
Zsaluzas,

m-"/fm 2,3 1,2 4 0,76

Ebbdl az dsszehasonlitsabdl lathaté a révid,
fart colopodzés anyagtakarékos volta.

Kézi farassal készult rovid, fart colép terhe-
lés-stillyedés gorbéje a 8. abran lathato.

Részletes ismertetést ad agyagtalajokban ké-
szitett rovid, fart colopdk teherbirasarodl és a ké-
szitésidejérdl a ,,Building ResearchStation Digest”
1952. V. szama.

Rovid, vert cs6colopdzés.

A rovid, fart coélopdzés alkalmazasédnak kor-
latot szab az, hogy talajviz alatt, nehezen farhat,
vagy omlé talajban nem készithetd.

A Foldmérg és Talajvizsgalo Vallalat kisérle-
teket folytatott 20 cm O0-jd porgetett csovek le-
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7. dbra. Tavvezeték-oszlopok allitasara szerkesztett furégép rovid, fart
colop készitésére is alkalmas

verésére és probaterhelésére (célophossz 2,5—3,0
m). A porgetett csdvek verését 550 kg-os kossulvu
Diesel-rendszer( colopverd'vei végeztik. A colépok
kétféle tipusban készilhetnek: nyitott és zart vég-
gel. A colopoket megterheltik, értékeléstk jelen-
leg folyik, de annyit mar elére lehet bocsatani,
hogy a talajviszonyoktol fiiggéen, a rovid, vert
csOcolopok hatarteherbirasa 2—10 t kozott val-
tozik. A kisérletsorozat azzal az eredménnyel
biztat, hogy olyan tertleteken, ahol 2—4 m mély-
ségben teherbiré talaj talalhat6 és a jelenlegi gya-
korlat szerint sikalapozasi modszert kellene alkal-
mazni, kis terhelés( épuletek alapozasanak a meg-
oldasara a rovid, vert cs6c6lopdzés hasznalhato.

A modszer elbnyei:

a) a colopdk elballitdsa gépesitett, rendkivul
gyors és anyagtakarékos;

b) szallitasuk és veréstuk kis sulyuk miatt
egyszer(;

c) a sikalapozasi modszerrel szemben gazda-
sagos, mert elmarad a foldmunka, ducolas, az eset-
leges viztelenités és a c6lépozés nagyon gyors;

cl) rendkivil kicsi az élémunka-igénye;

e) Uj ver6berendezés beszerzését nem igényli.

3—4 m hosszt 0,2 m atméréjid csbvek gyar-
tasara szolgalé porget6 berendezéssel a Banyaszati
Epité Vallalat rendelkezik.

Ezt a modszert véleménylnk szerint érdemes
lenne tovabbfejleszteni. A kutatést dssze kellene
kapcsolni a nagyobb atmérdjli és hosszabb cs6-
cdlépdk alkalmazasanak, gyartasi lehet6ségeinek
vizsgalataval.

Rovid, fart colopozési eljarasok és a sikalapozasi
maédszerek mUiszaki-gazdasagi mutatoi

A kilonboz6 sikalapozasok egységes 6ssze-
hasonlithatésaga érdekében Im 2alapozasi terilet
beépitéséhez sziikséges kivitelezési koltséget és Ki-
vitelezési id6t hasonlitottuk 6ssze az 1. tablazat
1., illetve 2. soraban. A Kivitelezési koltségeket és
id6szlkségletet —2,0 m-es alapozéasi sikra vonat-

482

koztattuk és azok magukba foglaljak a foldmunka,
minimalis ducolas, esetleges zsaluzasi, betonozasi,
vasszerelési koltségeket és ezek idészikségletét.
Viztelenitési koltséget és id6sziikségletet az adatok
nem tartalmaznak.

Osszehasonlitasunkban szerepel a vb. lemez,
a héjalap, a sav, a pilléralap (ez utébbi kettd cso-
moszolt és vasalt kivitelben) a rovid, fart és a
HIGHWAY-féle c6lopdzés. A vasalt savalapozaso-
kon beldl kulon feltiintettik az eléregyartott vasalt
alapok becsuilt raforditasi kéltségeit.

A kulonboz6, feldolgozott alapozasi moédok
kozotti kalonbséget olyan hanyadossal fejezhetjik
ki, melynek szamlaléja a teljes épuiletterhelésnek a
teljes épilet alaptertileten atad6do egyenletes fe-
szliltsége (ot), nevezbje pedig az alapozas alatt
ténylegesen kihasznalt talajigénybevétel {(on)- Ez
a hanyados tehat azt mutatja, hogy a teljes épltlet
alapteruletének (Ft) hanyad része az alapok A&ltal
elfoglalt terilet (Fq).

A tablazat 3. és 4. sora 1 m2alap megépitésé-
hez sziikséges cement-, illetve acélsziikségletet mu-
tatja a kulonb6z6 alapozasi mddoknal.

0 10 terhclos t



| . tablazat

Osszehasonlité miszaki- és gazdasagi adatok a sikalapozasi és rovid, fart célopozési modok kozott

Az épitmény alatt
egyenletesen
elosztott talajfe-
szultség viszonyit-
va az alkalmazott
talaj teherbirashoz
Gt FQ

Gh Ft

1. 1 m2 alap beépité-
séhez szlukséges
épitési koltség (Ft)

2. 1 m2alap beépité-
séhez sziukséges
kivitelezési id6

3. 1 m2alap beépité-
séhez szUkséges ce-
mentmennyiség

(@) e

4. 1m2 alap beépité-
séhez sukséges
acélmennyiség
((C0) I

5. A teljes épitmény
Im 2 alapteruleté-
nek beépitéséhez
szUkséges épitési
koltség (Ft)

6. A teljes épitmény
1 m2 alapteruleté-
nek beépitéséhez
sziikséges kivitele-
zési id6 (perc)

7. A teljes épitmény
1 m?2 alapteruleté-
nek beépitéséhez
szlukséges cement-
mennyiség (q) ...

8. A teljes épitmény
1 m2 alapteruleté-
nek beépitéséhez
szukséges aceél-
mennyiség (kg)

9. Technikai fejlett-
ségi mutato

Lemez

0,8--1,0

Vb. Héj-
lemez alap

600 340

36 66

1,0 0,35

16,0 10,0

600 340

36 66

1,0 0,35

16,0 10,0

a—(5) X (6) 21 600 22 400

450

39

1,6

180— 360
270

15,6— 31,2
23,4

1,0

6320

Rovid, fart colop

Piller Highway-féle c.
0,8 0,2—0,4 0,01— 0,05
0,6 0,3 0,03
Vasalt b. Csém. b. Vasalt b. 040 060
1m2 1rn2
650 600 940 2400,— 1800,—
1m2
42
(15) 42 44 240,— 262,—
1,6 1,8 15 5,0 51
3,0 12,0 48,0 45,0

260— 520 120— 240 190— 380 24— 120 18— 90
390 180 280 72 54
(420)

16,8— 33,6 8,4— 16,8 88— 176 2,4— 12,0 2,6— 14,0

25,2 12,6 13,2 7,2 7.8
(©)]
1,0 0,54 0,45 0,15 0,15
1,8 3,6 1A 1,35
9850
(3780) 2270 3700 720 420

Megjegyzések: 1. A rovid fart colop adatait el6kalculaciés alapon kozelitéleg allapitottuk meg.
2. A zardjeles értékekre el6regyartott, vasalt alapokra vonatkoznak, melyek beépitése daruval tor-

ténik.

Az 5., 6., 7. és 8. sorban hasonlitjuk 0Ossze
a teljes épitmény 1 m2re es6 épitési koltségét, a
Kivitelezés idejét, a cement- és acélmennyiség érté-
keit. Ezek az értékek természetesen az 1., 2., 3.
és 4. soroknak a 6t\oR hanyadossal val6 szorzatuk.
A tabladzatban az egyes alapozasi modoknak a

gazdasigosan hasznalhat6 &atlonm hanyadosait és
az atlagértékeit hasznaltuk. Ezek a sorok az egyes
alapozasi modoknak gazdasagossagat koltségben,
idében és anyagban kilon-ktléon mutatjak.

A téblazat utols6, 9. sordban szerepel egy Un.
.technikai fejlettségi” mutatd, melynek értékét a
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bzrivilis t

fajlagos Kivitelezési id6tartam (i) és a fajlagos
kivitelezési koltség (k) szorzata adja.

a= iXxk

A c0lopdzés adataiban a kivalté gerendak és
a colopfejek adatai nem szerepelnek. Megjegyez-
zuk, hogy a tablazatot viszonylag kevés adat alap-
jan allitottuk ossze, tehat varhatd, hogy nagyobb
szamU adat feldolgozasa esetén pontosabban és
jobban dsszehasonlithaté mutaték nyerheték.

Annak bizonyitasara, hogy a HIGHWAY -féle
cdlopozés nemcsak a sikalapozasi médokkal ver-
senyképes, hanem — megfelel§ kérilmények ko-
z0tt — mas cdlopalapozasi moddal is, az alabbiak-
ban egy gyakorlati példat ismertetink.

Kacsok Pongrac ati lakdtelep 10. j. épulet.

Az eredeti terv szerint az épulet alapozasa
eléregyartott vert vb. coloppel készllt volna. A c6-
16pdk tervezett igénybevétele 35 t. A tervezett
colophossz 5,0 m. A talaj 0,8 m-ig feltoltés, 2,5
m-ig sarga, iszapos homok; alatta sziirke, homokos
kavics. A talajviz 3,0—3,2 m-nél jelentkezett. Az
eredeti terv szerinti koltségvetés végosszege (ge-
rendaracs nélkul, felvonulassal) 406 000 Ft.
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Modositott terv szerint az alapozds HIGH-
WAY-féle coloppel is készilhet. A colopok ter-
helhet6ségét a terlleten probaterheléssel ellen-
drizték, és megallapitottak, hogy az a tervezett
35 t teherbirdsra megfelel. igy a célopkiosztas val-
tozatlan meghagyéasa mellett (258 db c6lép) a mé-
dositott kv. végodsszege (ugyancsak gerendaracs
nélkal, felvonulassal) 197 000 Ft. A megtakaritas
tehat 209 000 Ft.

A megtakaritas alapja; A tervezés idején
épitéiparunk nem rendelkezett HIGHWAY-féle
berendezéssel, azért készilt a terv a lakotelep
tobbi éplletéhez hasonléan — el6regyartott vert
vb. colépalapozasra. A 10. jel( épuletnél az adott-
sagok olyanok, hogy az Uj gép kivaléan alkalmaz-
hato (talajviz a teherhordé kavicsban a terepszint
alatt 3,0—3,2 m alatt van).

Gyakorlati példa a miszaki-gazdasagi mutatok fel-
hasznalasara alapozasok gazdasagossagi vizsgalata
soran

Feladat: Beruhazasiprogram-szintli tervezés
soran valasztani kell egy Uzemi épulet két széba
johet6 alapozasi variansa kozott.

A tervezett Uzemi éptlet 30X50 m2alapteri-
lettel, 8000 t Osszterheléssel, pillérvazas szerkezet-
tel, 5 m-es pillértavolsaggal épdul.

Az elvégzett talajvizsgalat szerint a felsd
rétegben sikalapozasra alkalmas homoklisztes iszap
talalhato, amely — 1,8 m mélységben levé alapo-
zas esetén;

oH= 1,0 kg/m2

teherbirdsunak mindgsul. E réteg 2,5 m vastagsagu.
A homoklisztes iszap alatt j6 teherbirasd homokos
kavicstalaj fekszik, nagyobb mélységig.

A probléma egyszerUsitése végett tegyuk fel,
hogy talajviz az alapozassal érintett egyik réteg-
ben sem fordul el6.

Feladatunk eldénteni, hogy a homoklisztes
iszaptalajon térténé sikalapozas, vagy a homokos
kavicstalajon torténd rovid, fart c6lépodzés gazda-
sagosabb-e ?

Sikalapozas.

Megallapithatjuk az egész épitmény alatt fel-
1ép6 képzelt talajfesziiltség értékét:

07=8000 t : 30X50 m2=5,3 t/m2= 0,53 kg/m2
Megéllapithatjuk az alapokkal beépitend§ terilet
aranyat:

tehat sav-, illetve szalagalapozas célszerd.
Kiszamitjuk az alapozas épitési koltségét az
. tablazat alapjan:

30X50 m2X345 Ft/m2= *57# 000 Ft.

Kiszadmitjuk az alapozas kivitelezési id6tarta-
mat az el6bbi tdblazat alapjan:

30X50 m2X22,2 perc/m2= 33 200 perc.
Megallapitjuk a cementszikségletet:
30X50 m2X 0,88 q/m2= 1320 q.
Az acélsziikségletet:
30X50 m2X 1,59 kg/m2= 2390 kg.



Rovid, fart colopozés.

A fent leirt kérilmények kozott legcélszeribb
alapozasi médnak a HIGHWAY-féle rovid, fart
colopozés latszik. A colopok varhaté teherbirasa
3h5 t.

Megallapithatjuk a colopdzés Kivitelezési kolt-
ségét az |. tablazat alapjan 2 m colophosszra
szamolva:

80001
351/dp ~ 228 9P
1 m2re jut 3,5 db/m2
228 db - .
35 db/m2 65,5 m2 alapokkal beépitett terulet.

FQ 65,5 m2
Ft 30X50 m2
30X50 m2X 77,5 Ft/m2= 116 000 Ft.
Kiszamitjuk a c6l6podzés kivitelezési idétarta-
mat, a tablazat alapjan:
30X 50 m2X 11,2 perc/m2= 16 800 perc.
Cementsziukséglet:
30X50 m2X 0,22 q/m2=330 q.
Acélszikséglet:
30X50 m2X 1,93 kg/m2=2900 kg.

El6z6ekhez hozza kell még adni a colopfejek
és kivalté gerendak felsorolt adatait. Esetlinkben
a beépitendé vasbeton mennyisége 200 m3ben
becsulhetd. Ennek koltsége:

200 m3X 1100 Ft/m3=220 000 Ft.

= 0,043.

Osszesen 336 000 Ft.
A kivitelezés id6tartama:
200 m3X40 perc/m3= 8000 perc
Osszesen 24 800 perc
Cementszikséglet:
200 m3X 2,1 g/m3 =420 q

Osszesen 750 q

Hozzaszolas Po6cz

Acélszikséglet:

200 m3X 80 kg/m3 = 16 000 kg
Osszesen 18 900 kg

A két dsszehasonlitott alapozasi varians mu-
tatéinak egybevetésébdl kitlinik, hogy a HIGH-
WAY-féle rovid, fart colépozés koltsége, Kivitele-
zési id6tartam és cementfelhasznalas tekintetében
gazdasagosabbnak mutatkozik a sikalapozasnal.
A mutatok kozil csak az acélfelhasznalas mutatoja
ad kedvezétlenebb eredményt.

Nagy el6nyként jelentkezik viszont az, amit
ezekkel a mutatékkal nem lehet kdzvetlentl érzé-
keltetni, hogy a kézi munkaerg-sziikséglet nagyon
kicsi.

Osszefoglalas

A HIGHWAY-féle fardberendezés alkalmas
révid, fart colopok készitéséhez szikséges furat
eléallitasara olyan tertleten, ahol a felszin kozelé-
ben (maximum 2,9 m mélységig) goérgetegmentes,
megfeleld teherbirast, nem omlékonv talaj talal-
haté és a talajviz ezen mélységig nem jelentkezik.

A HIGHWAY-féle fardéberendezés alkalma-
z4sa lehet6vé teszi a sok kézi munkat igényld sav-
és pilléralapozds helyett gépesithet6, gyors, kor-
szer( alapozasi modszer bevezetését.
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Béla cikkéhez

Dr. BOKUS SANDOR

P6cz Béla tanulmanya jé attekintést ad az
alapozastervezdk részére a rovid colopozési el-
jarasokrél, — errdl a sok esetben gazdasagosan
alkalmazhat6, de nalunk kilonbozé okok miatt
nem eléggé elterjedt alapozasi maédrol.

Néhany évvel ezel6tt erfs torekvés jelentke-
zett az épitSiparban az épiletalapozasi munkak
kivitelezési idejének lerdviditésére és olcsobba té-
telére. Egvéb megoldasok mellett raterel6détt a
szakma figyelme a rovid colopozésekre. Ide-
vonatkoz6 Ujitasok szulettek, Karafiath—Varady
—Szabd rovid fuart colopdzési eljarast szabadal-
maztattak. A mez6gazdasagi épitészetben egyes
tipustervek rovid, fart colopodzéssel torténd alapo-
zasos valtozatat is kidolgoztak (AG-1-56, és AG-1-
57 tipusu lakoépluletek).

A gyakorlati alkalmazéasra is sor kerilt, ezze
a modszerrel alapoztak a csepeli pernyebeton
paneles kislakasokat, a kazincbarcikai banyasz-
laké&sokat, a sorokséari tangazdasag kultarhazat, a
téalmasi iskolat stb. Az 1957—58-as évek 6ta azon-
ban mind kevesebbet alkalmazzak. A ,visszaesés”
nem arra vezethet6 vissza, mintha az eljaras gaz-
dasagtalan lenne. A részletes elemzés 6nmagaban
kulén tanulmény lehetne, itt csak réviden mutatok
ra a legfébb okokra. Az egész iparban csak 1—2
ilyen célra alkalmas farégép volt, tehat a févallal-
kozé magasépité vallalatok egyaltalan nem ren-
delkeztek farogéppel. A Kkis volumen( colépozeési
munka alvéllalatba adasatél pedig maga a f6-
vallalkozé is idegenkedik, nem beszélve arrol, hogy
nehezen akadt alvéllalkozd. A rdévid, fart co6lo-
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pozéses alapozasra igen alkalmas, Kkis terhelési
mezdgazdasagi épuleteknél kialakultak olyan szer-
kezeti megoldasok, ahol ilyen nehézség nem volt.
Gondolok itt az arboc-alapozasokra és az el6re-
gyartott vb. oszlopokkal torténd szoliter alapokra.

Kézrejatszottak taldn olyan okok is, mint pl.
a kazincbarcikai banyaszhaz-épitkezéseknél el6-
allt valaszfal-repedések. A részletes vizsgalat ugyan
igazolta, hogy az el6allt karosodasok egyaltalan
nem flggnek 6ssze a colopalapozassal, de ismert
tény, hogy Uj moddszerek alkalmazasakor egyéb
okokbdl eredd balsikert is kénnyen az egyébként
esetleg j6 és gazdasagos mddszer rovasara ir a koz-
vélemény. Ez aztan hosszu id6re gatat vet tovabbi
elterjedése elé.

Mégis a rovid, furt colopozéses alapozas elter-
jedése legf6bb akadalyanak megfelel6 flrogépek
hianyat tartom. Ezen a téren kedvez6 valtozas
van, ezért is igen idGszerd P8cz Béla cikke. Ren-
delkezésre allnak nemcsak a cikkben targyalt —
s az EM Kozm(- és Mélyépitd Vallalat birtoka-
ban lev6 — HIGHYVAY-rendszer(i, hanem az
NDK-gyartmanyu ,EMPOR” T 157/2 jel( hidrau-
likus univerzalis rakoddk is, s6t nagyon alkalma-
sak a coloplyukak farasara az aramszolgaltato
vallalatok birtokdban levd oszlopfarégépek.

A rovid, fart colopdzési eljarasok elterjedésé-
hez megfeleld mennyiségl farégéppel szikséges
ellatni az épitdipart. A terlleti épitbipari vallala-
tokat is el kellene latni megfelelé gépekkel, s erre
a célra a HIGH WAY-berendezésnél alkalmasabb-
nak latszanak a mar emlitett EMPOR univerzalis
rakodok, éppen azért, mert tobb céla gépek s igy
jobban kihasznalhatdék. Mint emel6gépnek a hasz-
nos terhelése maximalis gémkinyulas mellett 750
kg, mint markolénak émlesztett anyagokbdl 35—
40 t/6ra, de hasznalhaté arokasénak, és mint lyuk-
farégép oranként 10 db lyukat far 2 m mélységig,
max. 500 mm &atmérdvel.

A cikk osszeallitdsabdl kiolvashatéan, egyik
célja a rovid colopdzési eljarasok népszerdsitése.
Viszont éppen ebb6l a szempontbdl kifogasolhato,
hogy talan tulzott 6vatossaggal lesz(kiti az alkal-
mazéasi tertletét. A tanulmany gazdasagossagi
szempontbdl vizsgalva a kérdést — 1,50 m-t6l
4,00 m-ig terjedd alapozési mélység esetén java-
solja alkalmazasat, holott méar kdzvetlenul a fagy-
hatar ala térténd alapozas esetén is gazdasagosabb
lehet, mint a savalapozas, s éppen ez béviti ki lé-
nyegesen alkalmazasi koérét. Véleményem szerint
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ugyanis legfébb alkalmazéasi tertlete csaladi haz,
lakételepek, s egyéb kis terhelésl épuletek épitésé-
nél van (a cikk is ezen a tertileten javasolja) és csak
masodsorban ipari tzemi épuleteknél. A 0,8 m—
1,50 m kozotti alapozasokra feltehetéen azért ja-
vasol P&cz Béla monolit betonalapot — mint a
rovid colopozésnél gazdasadgosabb modszert —,
mert coélopdzés esetén minden esetben vasbeton
gerendaracsot tart szilkségesnek (erre utal a cikk-
ben kozo6lt gyakorlati példa), ez esetben pedig a
magas betonacél-igény komolyan esik latba a je-
lentkez6 egyéb el6nydk: — épitési idétaram és
cementszikséglet cstkkenése — mellett. Ezzel
szemben aranylag kisméreti B 140-es betonbol
készitett fejgerenda alkalmazasa esetén is 10 t/fm
mértékadd terhelésig (egyszintes épulletek esetén
a terhelések ennél joval kisebbek) 1,00 m-es colop-
kiosztas mellett, a fejgerendat vasalni nem kell,
mert mind a nyiré-, mind a hajlitéfeszultségek a
szabvanyban megadottak alatt maradnak. Ekkor
pedig a vas-tobbletigény nem all fenn. ugyanakkor
megmaradnak a cikkiré &ltal is kihangsulyozott
elényok, nevezetesen, hogy a talaj teherbiré ké-
pessége gazdasagosabban kihasznalhatd, mint sik-
alapozasoknal, az épitési id6tartam lerdvidulése,
a cementmegtakaritas stb.

A cikk a talajvizszint alatt HIGHVVAY-rend-
szerl cOlopozést nem tart alkalmazhatonak, s ez
értelemszer(ien vonatkozik barmely mas farégép-
pel készitett cdlopre, pontosabban cdéléplyukra.
Indokolt az dvatossag, de taldn nem lenne érdek-
telen idevonatkoz6 Kisérletek alapjan kidolgozni
olyan betonozasi modszert, hogy allékony talajban
talajvizszint alatt is lehessen ezt a gazdasagos ala-
pozasi modot alkalmazni. Bar meg kell jegyezni,
hogy a fart co6lépozésnél gyakori, rossz betonozas-
bol ered6 hianyossagok a rovid colopoknél hiba-
forrasként nem igen jelentkeznek az eddigi tapasz-
talatok szerint, ami érthet§ is, a kis célophossz
és a viszonylag nagy atmér6/hossz arany miatt.

Helyesen mutat r4 a cikk a fardlyuk gondos
kitisztitdsanak és a coélopcsucs alatti talaj tomori-
tésének sziikségességére. A kézi dongolést viszont
nem tartom megfelelének; magat a farogépet al-
kalmassa kell tenni ennek a mdveletnek az elvég-
zésére is.

Mindent 6sszefoglalva, a rovid fart célépozés
kérdésének napirendre hozatala idészer(, s P6cz
Béla cikke mind a tervezd, mind a Kivitelez6 ma-
szakiak részére jol hasznosithat6 adatokat nyujt.



Tureslanc

Dr. VALKO GABOR

A panelos épitésmodot — attél fliggéen, hogy
mely sajatossagat tartjuk vizsgalédasunk, targya-
lasunk szempontjabdl lényegesnek — sokfélekép-
pen definidalhatjuk. Az a meghatarozas, melyb6l Ki-
indulva szerz6 e cikkben a panelos épitésmddnak
egy ezideig talan nem eléggé kihangsulyozott saja-
tossagaval kivan foglalkozni, nyelvi értelemben leg-
inkdbb a német ,Grosstafelbau” megnevezésben
jelenik meg plasztikusan. Grosstafelbau magyar
megfelel6je: nagytablas (panelos) épitésmad; e kife-
jezés a hagyomanyos épités kicsiny, méter-nagy-
sagrendet el nem érd, illetve a korszer(ibb kézép-
és nagyblokkos épités alapelemei helyett zémmel
szobanagysagu, durva kozelitéssel 3,0—6,0 méteres
vetileti méretek kdzé esé eléregyartott épuletele-
mekbdl létrehozott éplletekre utal. Képzeljuk ma-
gunk elé az ily mddon keletkez§ épulet elemtoldés-
vonalainak térbeli halézatmodelljét:

— e térbeli vaz vonalaira koncentralédik a pane-
los épuletszerkesztés problematikajanak jelentésrésze.

E szobaméretekkel jellemzett térbeli halé meg-
lehetfsen ritka; ez a tény a panelos épuletszerkesz-
tés sokoldalian egymésra hatd osszefluiggéseinek
rendszerében szamos igen lényeges, a hagyoma-
nyos épuletszerkezeti rendszerekkel szemben hatra-
nyos kévetkezmény oka, melyek kézil érzékeltetés
céljabdl a kovetkez6k emelheték ki:

— az épuletelemek sorolasi hézagainak szédma
rendkivili mértékben csokken, ezért a gyartas pon-
tossagaval szemben tamasztott kovetelményt
emelni kell; a mérettlirés az elem méreteivel nem
allhat lineéris dsszefliggésben,
vagyis: a gyartasi tdrés csokken,

— az épuletelemek dsszekapcsolasat az elemnagy-
saghoz viszonyitva igen kis keresztmetszetben lehet-
megvalositani és ugyanitt olyan épuletszerkezeti
kévetelményeket kell kielégiteni, mint pl. az allé-
konyséag, hddilatacié, hészigetelés, vizszigetelés-to6-
mités; a falelemek viszonylag csekély vastagsaga
igen pontos egymasraallitast kdvetel meg a teherat-
adodas biztositasa céljabol stb.,

ezért az épuletelemek dsszeallitasanak pontos-
sagaval szemben tamasztott kovetelmény fokozé-
dik, ennek kovetkeztében az épitési tlrés csokken,
— az épulet-befejez6 munkak anyagainak és tech-
noldgiainak korszerlsddése, az utélagos vakolas el-
maradasa, a padléburkolatok vastagsaganak csok-
kend-, az épiletelemek készregyartasi fokanak no-
vekvd tendenciaja miatt az épitési hibak eltintetése
egyre inkabb lehetetlenné valik, ezért — a gyartasi és
szerelési tlirést egyilttesen szerkezeti tlrésnek ne-
vezve — a nyers éplletszerkezet tlirése csekély.

— Mindezeket sulyosbitja még az a kérilmény,
hogy az épulet épitéskdzbeni és utdlagos mozgéa-
sanak, sullyedésének, alakvaltozasanak, rezgésé-
nek, hédilataciojanak 0sszegez6d6é hatasa — elte-
kintve azon esetektdl, amikor ezek a hatasok az
elemeket megrepesztik — ugyancsak az elemtolda-
sok térbeli halévonalai mentén koncentralodik.

Fenti hatranyok egyszersmind a panelos épi-
letszerkezeti rendszerben biztositand6 — tehat
annak tervezésében megoldandé — igényeket je-
16lnek meg, ugyanakkor a rendszert az az ellent-
mondas terheli, hogy a nagyelemekbdl létreho-
zandd épilet allékonysaga és hasznalhatésaga
szempontjabol elengedhetetlen szerkesztési feltételek
teljesitésére — a toldasvonalak térbeli haléja
mentén

— az elemkapcsolas céljara mindoéssze 50—
150 cm2vetllet( keresztmetszet alakithat6 ki,

— a homlokzati elemek soroldsanal atomités
miatt legfeljebb 1—1,5 cm-es hézagot lehet megen-
gedni.

Az elemek gyartasi és kapcsolasi-illesztési mére-
tei kozotti levé nagysagrendi ellentmondas hangsu-
lyozaséaval a panelos épitési mod és épuletszerkezeti
rendszer sajatossagat kivanjuk megvilagitani, és a
szerkesztés komplex nehézségeit feltarni. Miutan
azonban ez az ellentmondas a panelos épitésmod ter-
mészetes velejardja, és az el6bbi vazlatos felsorolas-
ban emlitett valamennyi igény indokolt, gondoskod-
nunk kell ezek kielégitésérdl éspedig:

a gyartas és az épités folyamatanak osszes 1ép-
cs6jében az eddigi épitési gyakorlatban megszokott
pontossagi igényeket meghaladd, tudatosan tervezett
pontossagi hatarokat (tlrést) biztosité mdveletsoroza-
tot kell bekapcsolnunk, a tervezéstél kezdve folyama-
tosan az épités befejezéséig, s6t mint azt késébben ki
fogjuk fejteni, bizonyos esetekben még azon tal is.

IPARI GEODEZIA ES A PANELOS
EPITES

A geodézia tudoméanya eredetileg a foldi pon-
tok helymeghatarozaséaval, a foldfeltlettel kapcso-
latos mérési feladatok végrehajtasaval foglalko-
zott. (A ,,geodézia” sz6 foldosztast jelent, vagyis
afoldméréstan fogalmat nyelvészetileg nem tukrozi
helyesen.)

A geodézia m(ikodési terltilete — modszerének
és m(szerbazisanak kifejlédése —utan egyre széle-
sedett. Ma mar mindenhol felhasznaljak, ahol meg-
hatarozott, nagy pontossagot igénylé mérési vagy ki-
tlizési feladatok mertlnek fel. A geodézia ilyen, nem
foldmérésjellegli  tevékenységére hazankban az
»ipari-geodézia” megnevezés hasznélatos. Vitat-
hatd, hogy ez a kifejezés mennyiben tukrozi azt a
tevékenységet, melyet vele megneveznek. Mint-
hogy ez esetben altalanosabb értelemben vett mé-
rési és kitlizési tevékenységrél beszélink, felmerilt
a ,,metrologia” megnevezés hasznalata is (FTI.:
Torok 1.) Ezt azonban a ,meteoroldgia” kifejezés-
sel rokon hangzasa miatt nem érezzuk szerencsés-
nek. A panelos épitéssel kapcsolatos geodéziara el-
kalénitve — a geodézia szé hibas hasznalatat mar
megszoktuk — esetleg elképzelhet§ volna a ,panel-
geodézia” kifejezés bevezetése.

Az ipari geodézia szamos gyartasi (pl. gép- és
hajdipar) és épitési (pl. mély-, at-, vasut-, hidépi-
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tés) tevékenység nélkulozhetetlen, sokszor méltat-
lanul elhallgatott segitétarsa.

A hazai szakirodalom szinte alig foglalkozott
kiemelked6 eredményeivel, pedig ezek kdzott nem
kisebbek emlithet6k mint:

— a Foldméré és Talajvizsgalé Vallalat Ipari
Geodéziai Osztalvanak érdekes és figyelemremélto
munkaibél a TVK 100 méteres véggazkéménve, a
Tiszapalkonvai Xitrogénmdtragyagyar 502-es csar-
noka, a dunaujvarosi hideghengermi csarnoka, az
Ozdi Kohészati Miivek Martin-csarnoka, a Budafok
Sj jell hazgyari kisérleti épulet, a kelenféldi L 110
jelt hazgyari prototipus-éptlet épitése soran vég-
zett ipari geodéziai munka,

— az UVATERYV Geodézia Irodajanak kilon-
leges kitlizési munkai az Erzsébet hid, a Dunai Ce-
mentm(, az inotai, a pécsi a gyongydsvisontai
er6mdvek épitése soran.

(Szerzb ezek ismertetésére nem illetékes; csu-
pan reméli, hogy az erre hivatottak miel6bb be fog-
nak szamolni szakfolyo6iratainkban eredménye-
ikrél.)

A panelos épitésmdd bevezetésiinkben indokolt
pontossagi igényeit, ,tlréslancaf, kizarélag az
egyes épitménykategoriakhoz, gyartasi és épités-
technoldgiai rendszerekhez igazodé mértékben meg-
fogalmazott, ipari geodéziai tevékenység bekapcsola-
séival lehet biztositani.

Szerz§ e kijelentésekor hivatkozik a kulfoldi és
hazai panelos épitési gyakorlat, valamint szakiro-
dalom egyre s(r(ibben jelentkez8 bizonyitékaira; e
cikk kozzétételével is szeretné elGsegiteni az ipari
geodézia megfelel§ értékelését és felhasznalasat. A
panelos épités szerepét és jelent6ségét hazankban
parthatarozat rdégzitette, ezért id6szer(i, hogy
annak geodéziai vonatkozasai is rendezést nyer-
jenek.

Abszol(t pontossagot természetesen a geo-
dézia sem képes biztositani. E szakag modszereiben
is, az alkalmazott metodikatdl fligg6, kisebb-na-
gyobb hiba lehet8sége van meg, igy d geodéta mun-
k&jaban is bizonyos tdrést kell figyelembe vennink.
Ez a kit(izési-mérési tlirés a metodika meghataro-
zasaval parhuzamosan végzett hibaszamitassal
elére megéllapithatd, tervezhetd. (Torok 1., FTI:
-.Utasitastervezet panelhazak kit(izésére”, Bp.
1965. c. tanulméany, fuggelék: Torok I.; FT1 ~*Nagy-
elemes épitkezések hibaelméleti kérdései” Miszaki
Tervezés. VII. Bp. 1966.)

L,PANELGEODEZIA"”

Panelos épulet megvalésulasdénak f6ébb allo-
masai — a targyalas szempontjabdl mellékeseket
kihagyva — a kdvetkez6k:

tervezés — elemgyartas — épités a fogaddszin-

tig — épuletszerelés (Rohbau) — épuletbefejezd

munkak ( Ausbau).

A ,panelgeodézia” sémaja idérendben:

I. Epitést megeléz6 idészakban: 1. 1. A ter-
vezéshen. I. 2. Az elemgvartasban. 1. 3. A fosaclo-
szint megépitésével kapcsolatban.

1. Epités alatt: 1l. 1. Az épuletszerelés fo-
lyaman.

I11. Epités alatt és utan: 111. 1. Megfigyelés,
ellen6rzés.
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1. LGEODETA

E
VEZESBEN

Ma mar nem vitatott, hogy a panelos épités-
mod tervezési munkdaja csak ,team”-szervezetben
bonyolithaté le. A fejlett kalféldi gyakorlat a geo-
détat az esetek tllnyomé részében mar a team-
munkaba bevonja. Ezaltal az ipari geodétanak le-
hetésége nyilik az épuletszerkezeti-gyartasi és épi-
tési rendszerek problematikajanak megismerésére.
Sajat szakagi ismeretével elbsegiti, hogy a panelos
épitési rendszer amugyis sok fiiggé valtozoéval suj-
tott tervezési gyakorlataban az egyes munkafazi-
sokban elérhetd pontossag mértéke flggetlen valto-
zoként legyen kezelhetd. (Ha pl. el6re ismerjuk a
geodéziai kitlizés és az éjmletszerelés alaprajzi tlré-
sét. a statikus tervez0 szdmara id6ben megadhat-
juk. mekkora legkedvez6tlenebb excentricitast ve-
gyen a falméretezésnél figyelembe.) A tlréslanc is-
merete a konstruktér munkajahoz is elengedhetetle-
nul szilkséges; az épuletszerkezet rendszerének, cso-
moépontjainak helyes megoldasa, kialakitasa csak
akkor lehetséges, ha a konstruktér az elérhetd pon-
tossag hatarait elére ismeri: a tliréslanc ismerete
szinte valamennyi lényeges csomdépont megolda-
sara kihat !

Ily médon a panelgeodéta részvétele a team-
munkaban magéit a konstrukciés rendszert befolya-
solja. A tervezés csak ezzel lehet teljes ! Nem szabad
megfeledkeznink arrél, hogy az éptlleten a leg-
csekélyebb tervezési hiba, a legkisebb esetlegesség
mar a tomeggyartds magas termelékenységével
sokszorozva jelenik meg, és csak akkor észlelhetd,
értékelhet6, amikor mar kés6, amikor mar a leg-
kisebb valtoztatas is nagy nehézségekbe Utkozik:
kész a gyartoberendezés, a gyar tUzemel. Az éplle-
ten megjelend hibads csomdpont csaknem javit-
hatatlan, a javitas koltsége jelentds, hatéasfoka
kétséges.

Pavlisz—Zlotnyikov—Szivcsikov a  Kijevi
nagyelemes lakasépitkezésekrél szdl6 jelentésben
példaul a gyartasban elkovetett hiba utdlagos
munkaigényét az egyébként sziikséges szerelési
munkaid6 30 (!) szazalékara becsulik:

A tobb szintes nagyelemes lak6hazak épitése soran
fokozott mindségi kévetelményeket tamasztanak a nagy-
elemek pontos legyartasaval és szerelésével szemben. A je-
lenleg alkalmazott szerelési médok mellett azonban a

megkivant pontossag nem biztosithatd, mert a falpane-
lek rogzitése otletszer( és a tervek nem tartalmaznak
el6irasokat a pontos szerelésre vonatkozéan.

A nagyelemek elhelyezésének és 0Osszeépitésének
pontossaga els6sorban a f6bb épitési utemek — Uzemi
el6regyartas, helyszini geodéziai mérések és szerelési
munkak — soran elérheté pontossagtoél fligg. Dontd sze-
repe ebben természetesen a gyartas és a szerelés pontos-
saganak van. igy pl. ha a gyartas soran kévetnek el hi-
bat, az utélagos helyreallitasi munkak tal sok idé6t (a
munkaidé 30%-at) igényelnek. A pontosan elvégzett
geodéziai mérések (kitlizés, ellendrzé mérések) pozitiv té-
nyez6ként vehetbk figyelembe, de ezzel még nincs bizto-
sitva az, hogy az elemek pontosan a terv szerinti helyre
keruljenek.

A nagyelemek pontos szerelésében nagy jelentfsége
van a szerelési technolégia tokéletesitésének. A Szovjetunid
tobb tudomanyos kutato6- és tervezdintézete figyelemre
mélté munkat végzett e tekintetben. A fejlédés kezde-
tén, az un. ,szabad szerelési moédszert” (a beépitendd
elem szabadon mozog a teljes beépitési ciklus alatt a sze-
rel6daru segitségével), megalapozatlanul és mechaniku-
san terjesztették ki a nagyelemes lakdéhaz-épitkezé-
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sekre. E mddszer alkalmatlansagat bizonyitjak azok a
mérések, amelyeket egy 4 szintes nagyelemes (1— 480
sorozatszamu) lakéhaz épitésénél végeztek. (24. abra). A
geodéziai ellen6rzé6 mérések célja az volt, hogy megalla-
pitsdk a bels6 és a kiuls6 falpanelek tényleges és tervezett
helyzete ko6zotti eltérést. A mérési eredményeket a 26.
abra szemlélteti.

Az é&bra azt mutatja, hogy a falpanelek atlagosan
7 mm-rel térnek el a fuggéleges siktdl (a szabvany sze-
rint itt csak ¢ 5 mm eltérés engedheté meg). A kitlzott
tengelyvonalhoz képest azonban 37 mm eltérés adodott
(a megengedett + 5 mm-rel szemben). A hiba szinten-
ként novekszik. Ez is azt bizonyitja, hogy az elemek 6sz-
szeépitésében mutatkoz6é hiba a pontatlan szerelésnek
tudhaté be. E megallapitast azok a fotogrammetriai mé-
rések is alatdmasztjak, amelyeket a falpanelek helyzeté-
nek meghatarozasa céljabdél az emlitett nagyelemes lako-
hazakon végeztek.

A hagyomanyos szerelési médszer tehat a nagyele-
mek szerelésére alkalmatlan. A Szovjetunié tudomanyos-
kutato és tervezdintézetei ezért egy Uj szerelési modszert
dolgoztak ki. Ez a médszer azonban csak a teherhordd
harantfalakra érvényes. Az ukrajnai szerelési laborato6-
rium és a Glavkievgorsztroj e moédszert kiegészitette és a
teherhorddé hosszfalakra is kiterjesztette.

Az 0j, an. ,rogzitett szerelési mod” lehetbvé teszi
a teherhordd nagyelemes hosszfalak pontos szerelését.
Minden egyes kuls6 és bels6 falpanel fels6 sikjaban 2— 2
db leszorité rogzité van az elem geometriai tengelyében,
igy biztosithaté az, hogy minden falpanel pontosan a
tengelyvonalban keruljén elhelyezésre. Ezzel kikuszo-
bolhetd a hibas vastagsagi és hosszméretekbdl szarmazé
pontatlansag.

A javasolt szerelési modszert még 1965-ben ellen-
6rzik. majd ennek alapjan szukség esetén kiegészitik.
El6zetes szamitasok szerint a rogzitett szerelési mod
nemcsak a lakéhazak el6regyartott elemeinek pontos
szerelését, hanem a szerelési id6 csokkentését ésatorony-
daru jobb kihasznalasat is biztositja. Végul, de nem utol-
s6sorban az 0j szerelési mod a szerel6k munkajat is meg-
kénnyiti.”

Xem Kkivan kulonoésebb bizonyitast és kom-
mentalast. hogy egy hazgyar egy adott panelos
rendszerrel hossz( ideig termel épileteket és igy
a panelgeodéta szemszdgébd6l azonos problematikat
képvisel, amelyet egyszer kell j6l megoldani: a jo
megoldas megtervezésébe fektetett munka tébblet-
koltsége a termelt érték nagysaga mellett el-
enyészden csekély.

Ha a pontossaggal kapcsolatos kérdéseket nagy
részben és idejében elbre lathatjuk, az épitést és az
épillet fenntartasat felbecstilhetetlen érték(i tehert6l
mentesithetjik !

1. 2. PAXELG’EOD'EZIA
AZ ELEMGYARTASBAN

A tdréslanc egyik legfontosabb szemét az
elemgyartas pontossaga adja. A német szabvany
3 milliméteres tlréskdvetelménye nem utépia !
Mivel azt a pontossagot els6sorban a gyartésablonnak
kell biztositania, ezért a panelgeodéta elsérendd fel-
adata a sablonok ellen6rz6 mérése. Mar a gyarto-
sablonok tervezésekor el kell végezni a tlirésszami-
tasokat és ki kell alakitani az ellen6rz6 mérések
programjat; valamennyi sablonfajtara kulén-kulén
meg kell allapitani azt az alakvaltozasi hatart,
melynél mar javitémdhelybe kell kildeni, vagy ki
kell selejtezni. Hogy a sablonokat milyen termelési
fordulék utan kell ismételten ellenérzini, azt a
gyartastechnoldgia sajatossagai és a megallapitott
tlrési kovetelmények hatarozzak meg. (Egyes kul-
foldi hazgyarakban 20—50 elem legyartasa utan
alkalmaznak ellenérzé mérést.)

A gyértdésablonok ellenbrzésével parhuzamosan
torténik a legyartott elemek ellen6rzé
m mérése, mindsitése

Leghelyesebb, ha a gyarban dolgoz6 geodéta
a gyar allomanyanak allandé tagja, miutan a haz-
gyarakra jellemz6 termelési volumen — 1600
lakas 'év vagy ennél magasabb kategdéria — munka-
ellatottsagat bdségesen biztositja.

I3 APAXELGEODETA S

F XTEPITE

Minden egyes megvalositandd épulethez kilén-
kilon kell — az adott telepitési koértlményeknek
és az épulet nagysagrendi kategériajanak megfe-
leléen — az épilettelepités kitlizési mdveleteit meg-
tervezni és elvégezni, oly modon, hogy az egyben
el6készitse és biztositsa a késébbi ,technoldgiai
geodézia” bazisat, tehat olyan felallasi rendszert
alkosson, mely — el6re megallapitott Kkitlizési td-
réssel — lehetdvé tegye az alaprajzi és magassagi
kitlizések és mérések lancolatat, s6t. amikor szik-
séges, biztositsa az épités utani ellen6rz6 mérések
végrehajtasanak lehetéségét is. (Epuletmozgas,
alakvaltozas, sullyedésmérés.)

Masik jelentds feladat ebben a szakaszban a
fogaddszint megépitésével és ellenérzésével kapcsola-
tos mérési és Kitlizési moiveletek lebonyolitasa. (Fo-
gadoszintnek nevezzik a panelos épllet azon sik-
jat. melyen az épitéstechnoldgia valt: e szint alatt
— az esetek tulnyomd részében — szerkezeti
posztamensként monolitikus épuletrészt épitink,
e felett méar el6regyartott elemeinkbdl szereljik
az épuletet.) Természetes, hogy a hagyomanyosan
épitett fogad6szint nem lehet abszolt pontos; (a szer-
kezeti, technolégiai valtas egyben munkaszerve-
zeti valtast is jelenthet, ez pedig a hibalehetfsége-
ket noveli), ezért eltérését a tervezett elméleti siktol
minden esetben ellen6rzd mérésekkel kell megalla-
pitani.

A fogaddszinten szikségszer(ien bekdvetkez6 épi-
tési hiba (eltérés) Kkiegyenlitése az egyes panelos
rendszerek sajatossagainak megfeleléen torténik;
a kiegyenlités fontos feladat, helyes megoldasa lé-
nyeges, mivel a falpanelekrél atadédo terhek itt a
legnagyobbak, ugyanakkor a falpanel vastagsagi
mérete itt kritikus. Eppen ezért mar a fogadészint
hibdjanak kiegyenlitése szempontjabol is el6nyd-
sek azok a panelrendszerek, melyek a magasséagi
allitas lehetdségét 6nmagukban biztositjak (ilyenek
a kulénféle, utdlagos alacsomoszoléssel folytonosi-
tott falpanelrendszerek) és hatranyosak azok. me-
lyek csak fektet6habarcsra Ulnek fel. Fektet6-
habarcsot ugyanis csaknem lehetetlen a bemért
eltérésnek pontosan megfeleld, valtozd vastagsagu
rétegben teriteni; ha ez, rendkivil kérilményesen
bar, de mégis kivitelezhet6, a sziikséges rétegvas-
tagsdg megtartasa afalpanel-elhelyezés dinamikaja,
a habarcs plaszticitasi bizonytalansdga miatt két-
séges. E hatrany bizonyos épuletmagassagi kate-
goria felett kritikussa valik: véleménylnk szerint
a fogadoszint hibakiegyenlitése fektet6habarccsal ko-
zépmagas és magaséepuletek esetében mar megenged-
hetetlen.
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Il. LEPULETSZERELES —
TECHNOLOGIAI GEODEZIA

»rechnoldgiai geodézia”, mint a panelgeo-
dézia is, szerz6 6nkényes elnevezése; az itt ismer-
tetendd Kitlizési és mérési tevékenységre ugyanis
még a ,panelgeodézia” kifejezést is tulsagosan
tagnak éreztik.

Uj megnevezés keresését az indokolja, hogy
ezuttal olyan geodéziai tevékenységrél kell beszélniink,
mely a panelszerkezeti és szereléstechnolégiai kon-
cepcid szerves része, a szerelésfolyamatanak azono-
san ismétlédé mozzanata, a targyalt teljes panel-
geodéziai tevékenységen beltl is 6nallé munkarész.
E kitlzési, mérési, allitasi mlveletek megoldasa
a konstrukcié csomoponti rendszere teljes egészére
dont6 hatast gyakorol.

Természetesen a technolégiai geodézia szerepe
(volumene, megoldasa) is az épulet alaprajzi és
magassagi méreteinek fliggvénye, hiszen vilagos,
hogy a hibahalmozé6das kisebb vagy nagyobb lehe-
t6sége megfeleléen mas-mas, kisebb vagy nagyobb
mérvi megeléz6 intézkedéseket kovetel meg.

Szerz8 véleménye szerint, de az eddigi gyakorlat
tapasztalatai alapjan is az épités legfeljebb 6t szintig
képzelhet6 el technoldgiai geodézia nélkul; a kozép-
magas, még inkdbb a magasépulet-kategéria minden
esetben megkoveteli geodéziai tevékenység bekapcsolo-
dasat az épitési technolégiaba.

A technolégiai geodézia feladata az épitési hiba
megengedhetd (tlirt) hatarok kozé szoritasa. Epitési
hiba lehetdsége — térbeli helyzete szerint — két-
féleképpen jelentkezik:

a) alaprajzi (vizszintes) és

b) magassagi (figgbleges) értelemben.

Valasszuk kilon az alaprajz korrekt megvaldsi-
tasanak igényét a magassagi pontossag kovetelmé-
nyeit6l, mivel ez megfeleléen tervezett és végre-
hajtott mdiszeres kitlizéssel és szerelémunkaval —
el6re meghatéarozhaté tlréssel — mindenkor bizto-
sithato,

— és csupan emlékeztesstink még egyszer arra,
hogy panelos épuletnél az alaprajzi pontossag az
épulet erétani, allékonysagi és szerkezeti szem-
pontjai miatt rendkivil fontos, (excentricités,
helyi fesziltségnovekedés, hatarfesziltség tuallé-
pése; fodémpanelok felfektetésének, altalaban pa-
nelkapcsolatok létrehozasanak, homlokzatpane-
lek illesztésének, tomitésének esetleges lehetetle-
nilése stb.)

— és emlitsik meg, hogy amikor az alaprajz
pontossagat nagyobb épulethossz miatt latszolag
nagyobb eltérés lehetlsége veszélyezteti, a hiba-
halmozodas lehet6sége a nagyobb szamu elemsoro-
las matematikai valészinlségi viszonyai miatt
kisebb.

Részletesebben kell azonban foglalkoznunk a
magassagi pontossag kérdésével, mivel bizonyitani
szeretnénk, hogy ez csak a panelok megfelel§ kialaki-
tasaval, felszerelésével és technologiai geodéziaval
biztosithato.

Emlitettiik mar, hogy a termelékenység néve-
lésére iranyulé torekvés egyre korszer(ibb, szaraz
technolégidju padléburkolati megoldasokat ko-
vetel meg; ez azonban e fodémbefejez6 réteg foly-
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tonos csbkkenését eredményezi, és igy egyre keve-
sebb lehetéség adddik az épités magassagi eltérései-
nek (hibainak) e rétegben torténd kiegyenlitésére.
45 cm-es konstrukci6 vastagsagaban 15—20 cm-es,
a tegnap és a ma hagyomanyos gyakorlatanak
30 cm-es féodémvastagsagaban 10— 15 cm-es be-
fejez6réteg biztositotta a magassagi hibak eltin-
tetésének lehet6ségét, e befejezOréteg a panelos
épitési modszer esetében mar csak 6—8 cm, de a
holnap gyakorlatadban, a burkoldtechnoldgia fejlé-
dése és a megfelelé burkolati anyagbéazis kialaku-
lasa utan mar csak 3 cm, vagy annal is kevesebb
lesz, mint pl. a nyers fédémre ragasztott Iépéslagy
burkolat esetében. Ezért a szokasos, egy dilatacids
épuletszakasz kb. 15,0/45,0 méteres alaprajzi mé-
retei altal hatarolt nyers fodémsik magassagi tdré-
sét erésen csokkenteni kell annak érdekében, hogy
a szint készregyartott feltletd (pl. Iépcs6pihend) és
az utolag burkolandé elemei a tervezett padlé-
vonal-sikon talalkozzanak. A tervezett emelet-
magassag pontos megvalésitasat kévetek meg to-
vabba egyrészt az épulletszerelés, masrészt az éplilet-
felszerelés végrehajtasa, mivel az egyes elemek egy-
méshoz vald rogzitését, az installacids berendezések,
a csempeburkolatok helyzetét és a doféspontoknak
a csempe halévonalaival valé egyezését az elmé-
leti padlévonalhoz viszonyitva tervezzik, a rog-
zités lehet6ségét viszont szamos esetben a pane-
lokba betonozott szerelvényekkel oldjuk meg. Az
installaciés berendezés emeletmagassagban el6re-
gyartott fuggélyes kotegelnek egymas félé sorolasa,
Osszekapcsolasa és csatlakoztatasa a berendezés
vizszintes elemeihez megkéveteli, hogy egv-egy
szinten beltl az emeletmagassag, de a fliggélyes
kdteg mentén az emeletmagassag 6sszegez6désebdl
adddo épuletmagassag is atervezettel megegyezzen.

Az elmondottak megvilagitjak, miért nem lehet
sz6 arrd6l sem, hogy egy bizonyos fodémszint sikjdban
elkovetett épitési hibat a ra kovetkezd szint paneljei-
nek elhelyezése soran elkdvethet6 hibaval 6sszegez6dni
engedjink, és hogy ez kilondsen mennyire fontos
a kozépmagas épuletkategdria 11, még inkabb a
magaseéplletek 15—22 épuletszintje esetében.

Osszefoglalva: mivel az épitési hiba kiegyenli-
tésére a burkolati rétegben nincs lehetéséguink, szik-
séges, hogy a kiegyenlitést a nyers szerkezet beallitasa-
val tudjuk megvalésitani, mégpedig szintenként és
oly médon, hogy a kiegyenlitett (hibamentes) sik
éppen a nyers fodémelemek felsd sikjan jojjon létre.

A tovabbi targyalashoz vezessik be az alabbi
jeloléseket:

Falpanel magassaga................. 72" tlrése ,,AH"
Fodémpanel vastagsaga .......... ., F7 tlrése ,,AV”
Fektetéhabarcs vastagsaga 1”7 tdrése ,,Aly
Emeletmagassag ........ccccovcvveennns M7

Kiegyenlités ......cccocevvieeniinnen, 2K

A fodémpanelek fels6 sikjaval akkor lehetne
hibatlan sikot létrehozni, ha valamilyen moédon a
fodémpanel fekvését utdlag tudnank még allitani.
Sajnos, a fodémpanel fekv6 helyzete miatt utélagos
allitadsra alkalmatlan; ha mar letettik, csak felette
lehet szintezni; solyan szerszamot a gyakorlat egye-
16re nem ismer, amellyel a fédém fekvését feltlrél



lehetne igazitani. Ha viszont alulrél kell igazitani,
akkor egy idében két olyan szinten kellene dolgozni,
melyeket a fodémelem egymastol elzar. Elkép-
zelhet6é volna az is, hogy a fodémpaneleket a fal-
egvenen elhelyezett és szintezett alatétekre fek-
tessUk (ebben az esetben ugyan afodém felsd sikjan
még ,,zIV” hiba jelentkezne, ez azonban a gyartas
természeténél fogva igen csekély, és ezért elhanya-
golhatd volna). Ez az Ut azért nem jarhato6, mert az
alatétek elhelyezését és azok szintezését a fal-
megyenen csak ideiglenes munkaszinttel lehetne le-
bonyolitani; ennek elkészitése és mindenkori at-
allitasa nyilvanvaléan id6trablé és gazdasagtalan.

Ezért azt a kovetkeztetést kell levonnunk, hogy
a gyartasi és épitési hiba szintenkénti Kkiegyenlitése
kizarélag csak a falpanelekkel tortén6 manipulacio-
val képzelhetd el és oldhatd meg.

Vizsgaljuk meg el6szér a legszokvanyosabb
panelos rendszert, melyben egy nyers szint a fal-
s fodémpanelbdl és két fektet§ habarcsrétegbdl
jon létre, és irjuk fel képlettel azt a kdvetelményt,
hogy ezek &sszege egy pontos emeletmagassagot
(,,M”-t) tegyen Ki:

H+V +21=M (1. abra).

Nyilvanval6, hogy ez az egyenléség csakis akkor
johet létre, ha a szintet 1étrehozd négy réteg mind-
egyike abszolUt pontos. Ez lehetetlen, hiszen mind
a négy rétegben tirést kell figyelembe venni.

Ha el6bbi formulankat a tlirés figyelembe-
vételével irjuk fel, a kovetkezd képletet kapjuk:

(H+AH) + (V+AV) + 2 {I + Al) = M @)

Koénnyen megallapithat6, hogy ez a kovetel-
mény csakis abban akét diszkrét esetben teljestl, ha

AH=0, AV=0, Al =0, (1a)

ami azt jelenti, hogy valamennyi figyelembevett
réteg éppen a tervezett mérettel készilt el, ez
azonban, mint el6bb is emlitettik, gyakorlatilag
lehetetlen, vagy ha

EA=0 (16)

ami azt jelenti, hogy a méreteltérések Osszege
éppen zérus. Ennek a kdvetelménynek végtelen
sok megoldasa lehetséges, matematikai valdszind-
sége azonban gyakorlatilag zérus; megjegyezzik,
hogy az 1/a kévetelmény tulajdonképpen nem més,
mint az 1/6 kovetelmény végtelen sok lehetséges
megoldasanak egyike.

(A tdrésértékeket, annak ellenére, hogy azok
kétel6jeles mennyiségek, a konnyebb érzékelhet6-
ség érdekében szandékosan pozitiv elGjellel irtuk.)

A fentiek alapjan azt kell megallapitanunk,
hogy a vizsgalt rendszerrel a pontos elméleti szint-
magassagot elérni, a sziikségszerd épitési hibat Ki-
kiiszobolni, annak kedvezétlen halmozédasat meg-
akadalyozni nem lehet, ezért az ilyen rendszer véle-
ménylnk szerint legfeljebb 6tszintes épulet épitésére
alkalmas.

Vizsgéljuk meg ezutdn az utélagos alacsémo-
szdléssel folytonositott falpaneles rendszerek ama
jellegzetes esetét, amikor egy nyers szint a fal-
és fodémpanelbél, ezek kozotti egy illesztérétegbdl
és egy utdlag kicsomoszélends ,,K” hézagrétegbdl

M=H+V+21

1. abra

jon létre. Az ilyen mérethalmazra az aldbbi for-
mula irhat6 fel:

H+AH) + (I+AD)+ (V+FAV)+K=M ...(2)
(2. 4bra)

Konnyen belathatd, hogy ez az egyenl6ség a
tlrésértékek végtelen szdmu kombinécidja vala-
mennyi esetére teljesithetd, ha a ,,K” (kompenzé-
tor) réteget Ugy tervezzik, hogy az a delta-értékek
legkedvezdtlenebb, a tervezett hézagot csdkkenté
Osszegezddése esetében is még alacsémoszolésre
alkalmas marad. Ez a kdvetelmény igy irhaté fel:
Ki>AH + AV + Al+ (technikai minimumként) kb.
2 cm.

Bizonyos rendszereknél a fodémpaneleket
adott, 2—3 mm vastagsagl kemény alatétekre he-

m-h+itv+tk
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lyezik; ilyenkor a 2. formuldban és a ,,K” kovetel-
ményképletben Al értékkel nem kell szamolnunk.

Fentiek azt bizonyitjdk, hogy a panelos szer-
kezet csak akkor alkalmas magassagi hiba felvételére,
kiegyenlitésére, ha rendelkezik egy ,,K” kiegyenlit6
hézaggal és e mellett természetesen a kiegyenlitést
biztosito, létrehoz6 manipulacioval, illetve az ehhez
szikséges szerelvénnyel vagy segédeszkozzel.

El6rebocsatva, hogy a kiegyenlités megvaldsi-
tasara altaldban bennvesz6, vagy visszanyerhetd
allitdcsavarokat vagy kemény alatéteket alkalmaz-
nak, vizsgaljuk meg, milyen tevékenységet igényel
a hibakiegyenlités ?

A kiegyenlités oly médon lehetséges, hogy egy
elére rogzitett magassagi 6rpontrédl minden egyes
nyers szintre, egy allitécsavaranya fels6 sikjara
vagy egy kivalasztott keményfaékkel az elméleti

M=H+ I +V+K
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emeletmagasségot felviszik, majd az 6sszes tébbit
ehhez hozzaszintezik. Ezzel egy szint szerelési
ciklusa szamara — a falpanelok als6 sikjan —
korrekt elméleti sikot jelolnek ki. A falpanelek alsd
sikja e szintezett pontokra rendszerint bebetonozott
fémszerelvényekkel 0l fel, ily mddon itt tovabbi
tlréssel gyakorlatilag szamolni nem kell. (Az ilyen
fém-fém jellegli csatlakoztatas a gépelemek rend-
kivuli pontossagét viszi be a panelos szerkesztésbe.
A kulfoldi gyakorlat szamos esetben, pl. a vasbeton
elemek c-entirozasa, végfalpanelek kiils6é sikra valé
rendezése, a szintezéshez sziikséges szerelvényezés
stb. esetében, vagyis amikor a megkivant pontossag
mar tallépi a beton anyagaban adott lehet6ségeket,
él a gépelemek nyudjtotta lehetéségekkel. Ezek a
gyartdsablonokra is a gépelemek pontossagaval —
egy nagysagrenddel kisebb tlrésével — régzithe-
t6k, és ily médon elemen beltli helyzetiik e pontos-
sagot orokli.)

A nyers szintet a falpanel als6 sikjan allité
megoldasnak az a szépséghibaja, hogy tulajdon-
képpen csak a szintenkénti hiba halmozédasat képes
megakadalyozni, afédém felsé sikjan (AH+AI+AV)
hiba keletkezését nem, igy idealis pontossagot a nyers-
fodém felsé sikjan nem ad: hogy az eddigi panelos
gyakorlat evvel a megoldassal mégis megelégszik,
annak oka az, hogy — mint mar emlitettik —

1. AV hiba elhanyagolhatéan kicsiny,

2. Al hiba kemény alatétes, szaraz fodém-
elhelyezéssel Kikliszobdlhetd,

(3. és mert a fodémpanel utdlagos Aallitasa
nem megoldott).

igy a nyers fodém felsé sikjan gyakorlatilag
csak AH hibaval kell szamolni; ezt figyelembe véve
., H” tdrésértékét mindenkor a valasztott burkolés-
moddal dsszehangolva lehet és kell megallapitani.

A teljesség kedvéért megemlitjik, hogy a (2.)
formuldhoz hasonléan bizonyithaté a Tracoba-ti-
pusu — valyuban készitett, alacsomdoszoléssel foly-
tonositott — falpanelrendszerek kiegyenlité képes-
sége is (3. abra). Ezeknél a ,,F” és ,,K” réteg a
fodémrétegben kialakitott valydban egyesil, s6t
ez a megoldas még avval az el6nnyel jar, hogy itt
az alacsomoszolés technikai minimuma minden-
képpen biztositott.

Fenti levezetések még az ugynevezett ,vegyes”
technolégiaval épjuls, ontéttfalas éplletek esetére is
érvényesek (4. abra). Ezeknél az ontendd falakat
zsaluz6 szerszam (tabla) als6 sikjat kell az el6bb
elmondottakkal azonos mddon minden szinten elmé-
leti sikra allitani, mert ily médon a falegyenen csak
a zsaluzétablak AH hibaja johet létre, mely az
elhelyezésmodtél figgé Al és a fodémvastagsag
AV hibajaval egyutt, a kovetkez§ szint falainak
ontésekor, a zsaluzotablak alsé sikjanak ujboli
szintezése révén kompenzalodik. (A ,,K” réteget
ez esetben is a A értékektdl figgéen 1,5—2 cm vas-
tagsaggal kell elGiranyozni; a beton kifolyasa hab-
gumiszalaggal megakadalyozhatd.)

Az elmondottakkal — reméljuk — sikerilt
arra magyarazatot adni, miért Kkiséreltik meg
»technolégiaigeodézia” megnevezés bevezetésével
az épités e fazisaban szikséges geodéziai tevékeny-
séget a tobbitél elhatarolni, és miéit targyaltuk
kiemelt részletességgel.



E mdiveletei: szlikséges és szerves részei az épulet-
szerelés folyamatanak, és igy a geodéta maga is

szlikségszer( allandé tagja az épitést végz6 kollektiva-
nak.

I1. L MEGFIGYELES, ELLENORZES

A panelos épiletszerkezeti rendszert tervezd
»team”, de talan leginkdbb a konstruktér szamara
rendkivil fontos, hogy a varhaté épuletmozgasokat
kell6 pontossaggal becstilhesse, és azok kévetkezmeé-
nyeit a szerkesztésben minden szempontb6l érvé-
nyesitse (pl. avizzard témités modja és hatdsossaga,
épuletdilatacidk, kuls6, fuggonyszer( szakipari
szerkezetekhez valé csatlakozas megoldasa stb.
szempontjabadl).

A becslés csak akkor lehet realis, ha az egyes
panelos szerkezeti rendszerek és az egyes épulet-
kategoéridk (alacsony, kézépmagas, magas) néhany
kijelolt els6 éplleténél a mozgésok tanulmanyozésa
céljara folyamatos ellen6rz6 méréseket végeznek és
azokat kiértékelve a mérési eredményeket a szak-
korok szdmara kozkinccsé teszik.

A panelgeodézia bazispontjait az ilyen Ki-
jelolt épuleteknél ezért oly maddon kell telepiteni,
hogy azok az utélagos ellenérz6 mérések céljara is
felnasznalhatdk, alkalmasak legyenek.

Az épuletmozgasok ellenérzésére elsé kozeli-
tésben harom jellemz8 allapotot lehet megjeldini:

a) & épités alatti rész alakvaltozas ellendr-
zését,

b) kozvetlenil az épités utan létrejott allapot
rogzitését

(az épités kozben lejatszédo sullyedés és alak-
valtozas nagysagrendjének megismerésére),

c) a lassu talajkonszolidaci6o utan létrejott
allapot rogzitését

(az épités utan lejatszddo sullyedés és alak-
valtozas nagysagrendjének megismerésére. Ennek
id6tartama, az altalaj mindségétél, Osszetételétdl
fuggben esetenként allapitandé meg; nagy altala-
nossagban a konszolidaciéra 3—5 évet lehet szé&-
mitasba venni).

Célszerli az alakvaltozasi adatok szerzésére
iranyulo utélagos mérési programot erétani allapotot
ellenérz8 mérések programjaval 6sszekapcsolni, mi-
vel ezek a kiértékelésben is 6sszefiiggenek, és a szer-
vezés, mérés, lebonyolitas vonatkozasban elére-
lathatdlag azonos bazist igényelnek. Ilv mddon vi-
szonylag csekély tobbletkdltség aran mért adatok-
hoz juthatunk az er6tani allapotrol; ez rendkivil
értékes segitséget jelentene a panelos épiletek
statikajanak elméletével foglalkozd kutatoink sza-
mara.

OSSZEFOGLALAS

Cikkink cimében igyekeztink utalni arra,
hogy a panelos épités pontossagaval kapcsolatos
kévetelmények, biztositasukhoz sziikséges geo-
déziai tevékenység a teljes problematikan végig-
vonulé lancot alkot. Ki lehet e lanc gazdaja ? Ki
végezze el a sziikséges tlirésszamitasokat ?

A felelet nem lehet kétséges;

— bar e szamitasok elvégzéséhez a sablonter-
vezés, a gyartastechnolégia, és valamennyi tdrés-
sel dolgozd résztvevd szakag ismerete sziikséges
szerz6 véleménye szerint mégis az volna helyes,
ha e szamitasokat a ,team” munkajaba bekap-
csolddo geodéta végezné el. E mellett sz6l az, hogy
a tdréslanc egyik fontos lancszemét: a Kitlizés
hibaszamitasat amugy is csak 6 készitheti, és az is,
hogy a tlrések konzekvencidi az épités folyaman
amugy is a geodéta munkajaban jelentkeznek el6-
szOr. Az ipari geodéta az épités problémaihoz mar
ugyis kozel keriilt, tovabbi szakosodasat az épités
iparositdsa mindenképpen igényli és indokolja.

Az elmondottakkal megkiséreltik bizonyitani,
hogy a panelos éplletek tervezésének, gyartasanak
és megépitésének folyamataban szikséges pontos-
sagi kovetelmények biztositasara valéban a geo-
dézia, a geodéta bekapcsolédasa ad lehetfséget.

A bekapcsolédas szakmai vonatkozasait (me-
todikajat) a geodétanak kell megterveznie.

A bekapcsolodas mérvének az egyes szer-
kezeti rendszerekhez és épitménykategéridkhoz
igazodd megallapitasa, a panelos épitési gyakorlat

szamara torténd szabalyozasa, el6irasa viszont az
épitési hatdsag aktualis feladata.
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Nedves, g6z6s Uzemi épuletek hibai

M ZOLD Y SAROLTA

Az elmult szazadok impozans épitményei el6tt
allva a szemlélében dnkéntelendl is felmertl a kér-
dés: hogyan maradhattak ezek fenn, mikor kor-
szer(i szerkezeteinknek egyre nagyobb tdmege sz6-
rni néhany év utan Ujjaépitésre, ,,generdlozasra” .

A szakember tobb magyarazattal is szolgalhat,
mint példaul:

— Ma mar nem épitink olyan pazarlé6 modon,
ugyszélvan korlatlan idé-, anyag-és munkaeré-fel-
hasznalassal, mint régen.

— A szerkezetekkel szemben tamasztott igé-
nyek az évek mulasaval egyre névekednek, sokré-
tbbé valnak.

Tehat: a mi korunkban tébbet, gyorsabban,
olcsobban kell épitentink, még hozza a legkilénbo-
z6bb kovetelményeket kielégitéen. Ezeknek az Uj
igényeknek, feladatoknak jelentds részét a rohamo-
san fejl6dé ipar adja a szerkezettervezéknek.

A szabélyozas nagyobb tehetetlenségénél fogva
nem is tudja elGirasaival kdvetni a szerkezetekkel
szemben tamasztott igények fejlédését, kulondsen
ha azok mar nem a megszokott tipusu terhekre,
hanem azoknéal sokkal valtozatosabb hatésokra
valé méretezést, illetve védelmet kdvetelnek.

Az MSZ 15022 2. fluzete példaul a korrézio kér-
désérél csupan az aladbbi révid mondatban tesz em-
litést:

,2.27 A vasbetétek legkisebb betonfedése le-
mezeknél altalaban 1 cm, egyéb szerkezeteknél a
kengyelek kils6 szélétdl altalaban 1,5 cm. Kedve-
z6tlen kérdlmények kozétt, kilondsen a vasra ka-
ros anyagok (pl. fustgazok) jelenlétében a mérete-
ket megfeleléen novelni kell.”

Nem potolja az eléirasok hianyat a 35—63/B
sz. M(iszaki El8iras sem, mivel az felmend szerke-
zetekre gyakorlatilag nem vonatkozik.

Szabalyozas hianyaban fontos szerepe van te-
hat a tapasztalatok gyUjtésének, rendszerezésének
és kdzzéadasanak.

A Kkorroézio a tartészerkezetek jelent6s részénél
a magas paratartalmu levegd karosité hatasara ke-
letkezik. A magas paratartalom lehet természetes
— szabadban levd szerkezeteknél — és lehet mes-
terséges, vagyis az lUzemelés, hasznalat velejaroja.

Paratartalom tekintetében az aldbbi kate-
goriak allithatdk fel:

Normalkdzeg: 60% alatti relativ paratarta-
lommal,

nedves kézeg: 60—80% relativ paratartalom-
mal,

igen nedves kozeg: 80% feletti relativ paratar-

talommal.
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A paras levegd belsd tulnyomasat befolyasolja
a para mennyisége, a levegé hémérséklete is. A
fenti kategoériak atlagos téli idéjarasnal 20°C h6mér-
sékletd belsé levegbre érvényesek.

Néhany jellemz8 kéareset ismertetése el6tt ta-
lan nem felesleges a nedves, g6zds Uzemi épuletek
vasbeton szerkezeteinek karosodasat befolyasolé
fébb tényez6k felsorolasa:

— betontakaras mérete,

— takarobeton tomorsége,

— repedések megnyilasa,

— acélbetétek atmérdje,
és végul:

— a szerkezeti rendszer.

A szerkezeti rendszerrel kapcsolatosan meg
kell jegyezni, hogy annak megvéalasztasanal a hu-
zott zbénaban, legnagyobb igénybevételnél meg-
nyilé repedések helyét is meghatarozzuk. Ugyan-
csak el6re kialakitéidnak mondhatdk az eléregyar-
tott szerkezetek csatlakozasi repedései — kivéve az
utélag monolittd dsszeépitett szerkezeteket —, me-
lyek paraatvezetd szerepilk miatt lényegesek.

Milyenek tehat a nedves, g6zds Uzemelés hata-
sara keletkezg épuletkarok ( Nagyobb részik koz-
vetlendl jelentkezik, vagyis a para hatasara létre-
jové korrézié formajaban. llyesmit észleltiink
egyik vidéki vegyilizem 60—70% relativ paratar-
talm csarnokanak tetéfodémeén. A lefedésre szol-
galo bordas panelek lemezének vasalasa a hanyag
kivitelezés kdvetkeztében tébb helyen 0,5 cm, vagy
annal is kevesebb betontakarast kapott. Ezt a hia-
nyossagot atadaskor a vakolattal eltakartak. Alig
két évi Uizemelés utan a vasalas jél lathatéan kiraj-
zolodott a lemezek als6 feluletén, mutatva a kez-
d6dd korroziot (1. fénykép). Ugyanabban a légtér-
ben a gondosabban kivitelezett vasbeton gerendak
nem mutattak karosodast, ami arra vall, hogy a
megfelel§ betontakarasu szerkezetre a paras leveg6
nem volt rongalé hatassal.

Magas paratartalmu légtér elhatarolasara hi-
bas megoldasnak mindésithetd a nedvszivo, porézus
anyagok parazar nélkili alkalmazasa, kuléndsen,
ha azok takaratlan, vagy csekély takarasu acélbe-
tétekkel érintkeznek. llyen szerkezet a vasalt ké-
szivacs pall6, melynek a vasalas elhelyezésére szol-
galé hornya nem alkalmas a kivanatos mértékd
betontakaréas kialakitasara (1. dbra). Sulyosbitja a
helyzetet, hogy a k&szivacs anyaga a lecsap6dé pa-
rat, 1égkori nedvességet felszivja és kdzli anem meg-
feleléen védett acélbetétekkel. Kulondsen veszé-
lyes, ha ez a folyamat eltakart szerkezetnél megy



végbe, mint példaul egyik vidéki konzervgyarunk
Uzemi épuletében.

Az épuletben foly6 Uzemelés kovetkeztében
a leveg6 relativ paratartalma 80% feletti, egyes
technoldgiai berendezések koérnyezetét slri kod-
felhd boritja. Hatékony paraelszivast, kodteleni-
tést nem létesitettek. A szerkezet helyszinen elGre-
gyartott vasbeton keretekb6l, fidkgerendakbol
épilt. A tet6fodémet kettds vasalt készivacs pallok-
bol alakitottak ki, kozottik 20 cm-es légréteggel
(2. abra). A fodémszerkezet elégtelen hészigetelése
folyamatos, nagyfoku paralecsapodast eredményez.
A vasbeton szerkezetek felllete allandéan nedves,
a készivacs palléktél azonban a para az alsé réte-
gen athatolva, a fels6nél csapddik le. llyen modon
alakult ki az a veszélyes helyzet, hogy a felsd, el-
takart készivacs pallok korrézidjanak elébb kell be-
kovetkezni, mint a lathatd alsokénak. Az eltakart
szerkezetek korr6zidja — akar készivacs pallokrdl,
vagy légkdri nedvességtél nem védett felfliggesz-
tési homlokzatburkolé elemekrél van sz, akar
pedig nagy térelhatarol6 szerkezetek vonéruadjai-
rol — egyarant balesetveszélyt jelenthet.

A szakirodalombol ismertnek szamit az a ko-
rilmény, hogy a repedések bizonyos mérték({ meg-
nyiladsa lehetdvé teszi, illetve gyorsitja a korréziét.
Egyik textilgyar Kkikészit6 Uzemének vasbeton
keretszerkezetein és gerendain példaul a 0,3—0,5
mm tagassagu repedések kdrnyezetében a vasheté-
tek rozsdasodasa, duzzadasa a fed6 betonréteget
lerepesztette. Az igy szabadda valt szakaszokon
80% feletti relativ paratartalmua leveg6ben a vas-
betétek rohamos korro6zidja alakult ki, ami az egész
gerendazat megerd@sitését tette sziikségessé. A ne-
gativ nyomatéin helyeken — ahol nem voltak a
bels6 tér fel6li oldalon megnyild repedések — az
atlagosan 2,0 cm-es betonréteg megfeleld védelmet
biztositott az acélbetéteknek és kengyelezésnek
egyarant. Kilénésen a kengyeleknél volt jél meg-
figyelhetd, hogy azok csak a repedt, sérilt hazott
o6vben korrodaltak. Ugyanugy megfelel§ védelmet
jelentett a vasalas szamara a szomszédos, azonos
légallapotokkal Uzemeltetett épiletrész vasbeton
dongahéjanak 1,5—2,0 cm-es betontakarasa, mivel
a szerkezet bels6 felllete gyakorlatilag repedés-
mentes volt. Ez a szerkezet nedves lizemben 25—
30 évig sem szorult javitasra, mig az el6z6 példa-
ban emlitett hajlitott szerkezet korrézié elleni
allagvédelmét az ugyanezen id6szakban tobb alka-
lommal végzett javitgatasok, kulénboz6 védébe-
vonatok felhordasa sem tudta biztositani (3. abra).

A hajlitott vasbeton szerkezetek — gerendak
— vasalasanak nagymértékd korrézidjat tapasz-
taltuk 0,2 mm repedésmegnyilasnal egy szulfit-
szennylug-feldolgoz6 tGizem pince feletti fodéménél.
Az er6s rongalédas nemcsak a karos vegyszerek
hatasara ment végbe, hanem a vizg6znek Kitett
részeken is 10— 12 év alatt bekdvetkezett, noha az
emlitett id6szakban kétszer is prébalkoztak kélt-
séges fellletvédelemmel.

A 0,05 mm max. tagassagu repedések jelen-
léte kivalé min6ségl témor betonban, egyik buda-
pesti 95%-0s paratartalmu festdde tet6szerkezeté-
ben sem okozott karosodast. Az épuletet kb. 30 éve
olyan kértilmények kozott hasznaljak, hogy teljes
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1. abra. Készivacs pallé vasbetéteinek tényleges betontakarasa

paralecsapodas
simitas * tetoszigetetes
vasad kaszivacs
tégres ,
vasalt kaszivacs

/js [|>’ N N

para

2 .'adbra. Igen nedves kornyezetben kettds vasalt kdszivacs pallokbol,
parazar nélkul megépitett fodém keresztmetszete

6T T TT 11

a) b)
3. abra. Azonos korulmények kozott, nedves kérnyezetben tzemelte-
tett épuletek keresztmetszete a) bels6 huzott oldalon korrodalt vas-
beton keretrendszer, b) tomoér betonbdl Kivitelezett, gyakorlatilag
repedésmentes, j6l bevalt dongahéj

Uzemben a s(ird para miatt a tajékozodas is nehéz-
ségekbe Utkdzik, de a tet6szerkezet vasbeton ra-
csostartéi még egyaltalan nem szorultak javitasra.

Tapasztaltunk — és nem is ritkdn — nedves,
g6z0s Uzemelés altal kozvetve okozott épuletkaro-
kat. Ezeknek oka az, hogy épitéanyagaink, jelen
esetben féleg a hdszigetel6 anyagok jo része nedv-
szivé, és a nedvesség hatasara térfogatsulyat, hé-
szigetel§ tulajdonsagait megvaltoztatja. Az Uzem
légterébdl felszallé para a parazaro réteggel nem
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rendelkez§ szerkezeteknél az eléregyartott elemek
csatlakozasainal kialakulé repedéseken — esetleg
nem kelléen tdmdr monolit szerkezeten is — be-
hatol a hészigetel6 rétegbe és ott lecsapédik. llyen
modon a hészigetelés nedvességtartalma, s vele
egyutt térfogatsulya né és szamitasba nem vett
tobbletteherként nehezedik a tartdszerkezetre.
A tobbletteher nagyobb igénybevételt, jobban
megnyilé repedéseket eredményez. A hészigetel6
képesség romlasa pedig a paralecsapodast fokozza,
ami a szerkezet mar megrepedt feltletének allandé
nedvesen tartasat jelenti.

Ennek a folyamatnak jellegzetes példaja jat-
szbédott le egyik vidéki textilipari Gzem festddéjé-
ben. ahol a tet6fodémet takarékossagbdl és a gyors
felépithetéség miat tipusgerendakra tamaszkodoé
kiselemes rendszer(ire készitették, hészigetelésként
tekintélyes vastagsagu salakfeltoltéssel (4. abra).
A szerkezet a nedves Uzemben, az elemek kdzott
a salakfeltoltésbe behatolé para miatt egy-két
év alatt teljesen tonkrement.

aljzatbeton *tetSezigetelés

saiakfe. -édes

U Ki
t t t,t t T

para

elemgyon gerendakespallé*

i. abra. Uzemben el6regyartéit vasbeton elemekbdl, parazar nélkul
megépitett fodémszerkezet

Hasonlo kéareset tortént az egyik Pest kdrnyéki
appretdraiizemben. A monolit, alulbordas 'vas-
beton szerkezet(i tet6fodémet nedves Gzemmé valo
atalakitasakor utélag jelent6s vastagsagu salak-
feltoltéssel hészigetelték (5. dbra). A pordzus be-
tonbdl készult, vékony vasbeton lemezeken at-
hatolé para ataztatta a salakfeltdltést, és a hé-
szigetelés kevésnek bizonyult. A fodém als6 feltle-
tén péralecsapddas keletkezett, ami egyes gépek
felett lecsopdgve, zavarta a termelést. A hiba oka-
nak keresése helyett tovabbi hészigetel6 salak-
réteget hordtak fel a szerkezetre. A jelent6s tul-
terhelés, megnyil6 repedések, a nedves leveg6ben
rohamosan elérehalad6 korrézié a fodémszerkezet
oly mértékd karosodéasat idézte el6. hogy annak
egy részét le kellett bontani.

J, zoroeran - reraszigeie.es
salakfeltoltes

alulbordas fodém,

laza szerkezet(ibetonba

t t t t t

para

5. dbra. Parazar nélkuli, utélag hészigetelt alulbordas vasbeton fédém

A nedves, g6zbds hasznalatl épuletek szerke-
zetének helyes tervezése, korrézié elleni védelme
a szakirodalomban is targyalt, de még nem meg-
oldott kérdés. A gyakorlatban a vasbeton — els6-
sorban a monolit, vagy utdlag monolitta atalaki-
tott — szerkezetek alkalmazdsa bizonyult el6-
nydsnek, azoknak viszonylag kisebb karbantartési
igénye miatt.

A vasbeton szerkezetek tervezésénél magy ar
el6irasok hianyaban figyelembe kellene venni egyes
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olyan nemzetkoézi ajanlasokat, mint példaul a CEB
(Comité Européen du Bétonj 1964. évi. alabbi
javaslatai:

1. A fé6 vasbetétek takarasa

— védett betonfelllet esetén min. 1.0 cm.
illetve a f6 vasbetét atmérdje;

— id6jarasnak, paras levegbnek kitett, vagy
\izzel kozvetlenil érintkez6 feltletnél min. 2.0 cm
legyen:

— karos vegyi hatasoknak kitett betonfelilet-
nél esetenként allapitandé meg:

— a legnagyobb javasolhatd védébeton vas-
tagsaga 4.0 cm.

2. Vasbeton szerkezetek korrdzié szempontja-
bl még nem veszélyes legnagyobb repedéstagas-aga

— normalleveg6ben, bels6 térben 0,3 mm.

— nedves leveg6jd belsd térben, és id6jaras-
nak kitett szerkezeteknél 0,2 mm.

— kilondésen agressziv kérnyezetben, vagy
vizzarosagi kdvetelmények esetén 0.1 mm.

Xem lehet elégszer hangsulyozni, milyen nagy
jelent6ségl a Kivitelezés mindsége, a beton tomaor-
sége az elkészllt szerkezetek tartéssdga szempont-
jabdl a nedves Uzem( épuleteknél. A hanyag
munka, pontatlan helyzetl vasszerelés, laza szer-
kezet(i beton javitasa igen koltséges és munka-
igényes, esetleg nem is valik teljes értékdvé (2., 3.
fényképek).

Acélszerkezet(i megoldas alkalmazasa sem Ki-
fogasolhat6 nedves Uzemd( épileteknél, ha a rend-
szeres Ujramazolas, gondos karbantartas feltételei
biztositottak. Elgondolkoztaté azonban, hogy
egyes nagy Uzemeinkben évente milliés nagyséag-
rend(i forintdsszeget koéltenek mazolasra. A mazo-
las nemcsak anyagi kérdés, igen lényeges szem-
pont annak végrehajthatdsaga Is. 60—80% relativ
paratartalmd mez6gazdasagi épuletek lefedésénél
példaul nem mondhatd szerencsésnek olyan szer-
kezeti elemek alkalmazasa, melyeknek mazolasa
csak kulénleges méretd, altalaban nem beszerez-
hetd ecsettel hajthaté végre (6. abrai.

nemmazoibato oe.s: er

6. dbra Kettds szogacélbdl kialakitott racsréd keresztmetszete. A két
elem kozotti rés gyakorlatilag nem mazolhaté

2. kép. Gondatlan Kivitelezés miatti hianyos betontaka



Az épuletek karbantartasi allasrinesévasi kolt-
ségei gyakorlatilag szintén épitési raforditast je-
lentenek. S6t ezen tulmenden, az Uzemekben épit-
kezéskor adodo éllasi id6ket is figyelembe véve. a
-zerkezetek allagvédelmi igényessége nem tekint-
hetd csupan épitési koltségtényezének. A kevesebb
karbantartast igényld szerkezetek gazdasagossaga
ipari épuleteknél, Gzemi (termel6 )viszonyok kozott
altalaban igazolhaté — természetesen realis alter-
nativikat feltételezve.

A nedves Uzem( épuletek tervezéséhez a szer-
kezet helyes megvalasztasan, statikai modellen,
anyagok szakszerli meghatarozdsan, pontos és
korultekintd méretezésen Kkivil hozza kellene tar-
toznia a karbantartasi el6iranyzatnak is. ami tulaj-
donképpen a valasztott szerkezet hasznalati uta-
sitasa. Ez lehetne az els6 eszkdz a valédi gazda-
sagossag meghatarozasahoz.

Az allagmego6vashoz szikséges miveletek mér-
legelése és megadasa

— Kkisz(iri az olyan szerkezeti megoldasokat,
melyeknek karbantartasa a gyakorlatban nem
oldhaté meg:

3. kép. Laza szerkezet(i beton, pontatlan vasszerelés

— esetenként felveti az épulet aktiv védelmé-
nek szikségességét, aminek kovetkeztében olyan
gépészeti berendezések létesitése, mint példaul a
mesterséges szell6ztetés, paraelszivas, kodtelenités
szerkezettervezési feltételként fog szerepelni.

Tajékoztatd kozlemény a CIB (.Nemzetkodzi EpitSipari Tanacs)
1966. aprilis végén tartott konferenciajarol

A CIB* Végrehajté Bizottsaga a hollandiai
Rotterdamban 1966. aprilis 20-t6l 22-ig haromna-
pos konferenciat tartott. A tanacskozast a nemzet-
kozi egyuttmiikodés, valamint az épités és az épi-
tésligyi kutatas szamos tertletén valé haladas re-
gisztralasa jellemezte. A résztvevék megéallapodtak
abban, hogy konkrét lépéseket tesznek a fejl6dé
orszagok megsegitésére, azok épitési problémaival
kapcsolatban.

A konferenciat a CIB fétitkarsaganak székhe-
lyén. a Bouwcentrumban tartottdk. A tanacskozéa-
sokon a belga, a kanadai, a csehszlovak, a dan. a
francia, a magyar, az izraeli, a holland, a norvég, a
lengyel, a spanyol, a brit, az egyesilt allamokbeli
és a szovjet tagszervezetek képvisel6i vettek részt.

A Magyar Népkoztarsasagot dr. Sebestyén
Gyula épitésugyi munszterkelyettes. a CIB Végre-
hajté Bizottsdganak tagja képviselte.

A CIB az afrikai épitési problémak megoldasa-
nak el6segitésére elhatarozta, hogy kézremikodik
az Egyesult Nemzetek Afrikai Gazdasagi Bizottsa-
ganak 1967-ben Addisz Abebaban rendezendd la-
kaslugyi és épitési-kutatasi, valamint dokumen-
taciés szimpozionjanak megrendezésében.

A tanacs még 1966-ban kozzé teszi azt az
épitési-kutatasi tervekrél sz6l6 jelentést, amely a
fejléd6é orszagok szempontjabdl kulénésen fontos
lehet. A jelentés kidolgozdsa most folyik Francia-
orszagban. Izraelben és Nagy-Britamiidban. A jelen-

* CIB a ,,C'onseil International dn Batiment” kez-
débetdib6l allé rovidités. Ez a Nemzetkozi EpitSipari
Tanacs 40 orszag épitdipari kutatdintézeteit egyesiti, va-
lamint SO tarsintézményt. A tanac-s nem kormanyzati
szerv; az Egyesult Nemzetek Szervezetével konzultativ
statusa van.

tés alapjaul szolgalé tanulméany elkészitését az
CNESCO finanszirozta.

A CIB Végrehajté Bizottsdga tovabbéa elhata-
rozta. hogy eddigi, negyedévenként kiadott bule-
tinjét nemzetkozi épitbipari lappa alakitja at. A
lap clja. hogy az egész vildgon terjessze a nemzet-
kozi érdeklédésre szamot tarté épitéipari kutatéasi és
fejlesztési eredményeket. Az Uj lap abuletinutdda-
ként 1967-ben jelenik meg.

Az épitbipari kutatasi eredmények gyakran ké-
pezik nemzetkozi érvényl javaslatok és szabva-
nyok alapjat. A CIB Végrehajté Bizottsagat érom-
mel tolti el. hogy els6 izben terjeszthet az I1SO, a
Nemzetkdzi Szabvanyositasi Szervezet elé két fon-
tos javaslatot. Egyet a lako- és kozépuletek hasz-
nos fodémterhelésének javasolt értékeirdl, a masi-
kat pedig az ipari épiletek fodéméinek technoldgiai
terhelés-megallapitasara javasolt modszereir6l.
Mindkét javaslat a CIB \Y. 23. sz. bizottsdganak a
mérndki kovetelményekkel 6sszefliggé — az alap-
vetd szerkezetekre vonatkoz6 — tevékenységén
alapszik. A CIB Végrehajté Bizottsdga, a Nemzet-
koézi Moduléaris Csoport foglalkozik az épit6ipari
modularis koordinéaciéval, egyittm(ikédve az ENSZ
Eurépai Gazdasagi Bizottsagaval. Az eddig vég-
zett munka soran kapott adatokat 1966-ban adjak
kdzre. A Nemzetkozi Moduléaris Csoport még ebben
az évben tovabbi megbeszéléseket tart és megfeleld
idépontban egy Ujabb szimpoziont rendez a modu-
laris koordinaciérél, bevonva ebbe a munkaba mind
a CIB-et. mind az EGB-t. A CIB kovetkezd vilag-
kongresszusat és kozgy(Glését 1968. szeptember
8— 19 koézott Ottawaban és Washingtonban tartja.
A CIB Végrehajté Bizottsdganak kovetkezd ulé-
sét Madridban rendezik 1967 aprilisdban.
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xiCUlfOIdI foly¢l

Moszkvai kisérleti lakasok

Moszkvaban a korszer( lakastipusok kialakitasa céljabol kisérleti laka-
sok makettjeit készitették el. Az egyszobas lakas lakoétertlete 16,2 m 2, teljes
alapterulete 25,3 m2, f6z6fulkével és mosdé-zuhanyoz6 fulkével. A kétszo-
bas lakas hasznos alaptertlete 27,3 m 2, teljes terulete 43,3 m 2. A konyha Kkis
méretei ellenére étkezésre is megfelel. A W.C. a furd&szobatdl el van kulo-
nitve. A lakdshoz nagyméreti loggia is tartozik. A haromszobas lakas hasz-
nos alaptertlete 34,8 m2teljes tertlete 52,9 m2 Ennél a lakasnal méar el6-
szoba is létesul; a szobak kulon-kulon az el6térbél nyilnak. A négyszobas
lakas hasznos alaptertlete 50,2 m2teljes alaptertlete 73,3 m2. Itt is vala-
mennyi szoba az el6térbdl, illetve a garderobbdl kulon-kuldon nyilik. A be-
épitett buatorokkal a tér jol kihasznalhaté és a kisebb szobak is kedvez6
térhatast nyudjtanak.

(Sztroitel'sztvo i Architektira Moszvi. Moszkva. 1966/2. szam.
30— 33. old.)
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Korszer( konyhak
és hadzimunkahelyiségek

A konyha a héaztartas funkcio-
nélis kdzpontja: helyes kialakitéa-
sa a lakas hasznalata szempontja-
bél igen fontos. Kialakitasat a
benne foly6 munkék és a lakasban
élék szama hatarozza meg. A
konyhéban elvégzendé munkakat
minimalis munkafelhasznéalassal
lehet elvégezni, ha a tervezés az
ott folyé munkakat helyesen veszi
figyelembe. A mai korszer(ien Ki-
alakitott konyhakhoz kedvezéen
lehet étkezéket csatolni. A kony-
hai munkat nagymértékben meg-
kénnyitik a beépitett berendezé-
sek és haztartasi gépek. Az egyes
berendezési targyak mozgatasa
kis kocsiszerl szekrényekkel old-
haté meg legkedvez6bben. A na-
gyobb lakasoknal a konyha mel-
lett kilon hazimunka-helyiséget
létesitenek a mosés-szarités, va-
salas, valamint a varrasi munkak

Az els6 arapaly-eréma

Franciaorszagban a Rance fo-
ly6 torkolataban épitették fel a
vilag elsé arapaly-erémivét. Az
Uj létesitményt ST. Malo kikét6je
mogott helyezték el. Az erémi
négy férészhdl all: a hajozsilippel
ellatott 150 m hosszU géatrészbél,
a 332 m hosszu tulajdonképpeni
24 egységes erémibdl, egy 163
méteres 0sszekotd gatbol és a 115
m hosszU hat vizszintszabalyoz6
zsilippel ellatott gatrészbél. A tu-
lajdonképpeni er6mdrész belsejé-
ben 386 m hosszu alagut hazodik.
A betonépitmény szélessége 35
m. A tervezésnél figyelemmel kel-
lett lenni a tengerviznek az épit6-
anyagokra gyakorolt rombol6 ha-
tdsara. A tervezési munkat és a
végleges megoldast nagymérték-
ben segitették a modellkisérletek.
A munkak keretében 400 000 m3
foldet mozgattak meg, 390 000 m3
betont és 15 000 tonna acélt épi-
tettek be. Az er6mi( tiszta telje-
sitménye 544 GW ora lesz, az
1967. évi Gszre tervezett Uzembe
helyezése utan.

(La Technique des Travaux
Liége, Belgium 1966/1—2. sz.
22—46. old.)

A Bance-gat épités kozben

elvégzésére. A mai teljesen auto-
matizalt mosogépek hasznalata
esetén a hazimunka-helyiség kis
terlleten, esztétikusan alakithat6
ki. A kamrak és raktarak alaprajzi
elrendezése és belsé kiképzése is
egyszerlen és gazdasagosan old-

U formaja berendezés étkez6asztallal, jo ablak-
kiképzéssel
haté meg el6regyartott polcok be-
épitésével.

(Deutsche Bauzeitschrift. Gu-
tersloh. 1966/3. sz. 395—410. ol-
dal.)
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Lengyelorszagi egyetemi épitke-
zések

Lengyelorszagban nagyszaba-
su egyetemi épitkezéseket tervez-
nek és végeznek. Jellemz6 adat,
hogy a 8 miszaki egyetem 1965.
évi 36 000 hallgatéi létszaméat
1980-ra 88 000 hallgatéra, 1965.
évi 2800 000 m3beépitett térfoga-
tat 1980-ra 7 000 000 m3re kivan-
jdk emelni. Mér elkésziltek a ter-
vek a kovetkez§ épitkezésekhez:
lublini egyetem bdvitése, lodzi
egyetem bdévitése, diakszallok
Lublinban, Varsoban és Krakké-
ban, egyetemi sporttelep Lublin-
ban. Kopernikus Egyetem épitése
Torunban, didkszall6é Sopotban.
A tervekben hagyomanyos kiala-
kitasu épuletek is talalhatdk, de a
tervek legnagyobb része teljesen
korszerl( nagyipari jellegl épitési
moddokat és el6regvartast feltéte-
lez6 kialakitasu. Kulénoésen érde-
kesek a kulonleges egyetemi inté-
zeteket és laboratériumokat ma-
gukba foglalé épiiletek tervei. Igen
nagy gondot forditanak az el6adé-
termek akusztikai kialakitaséara.

(Architektdra. Warszawa.
1966/2. sz. 49—84. old.)

A toruni Kopernikus Egyetem modellképe és a
rektoratus épulete

Svéd ujsagkiadoi épuletek

Az Ujsagkiaddk épuletei az iro-
da-Gzemi épiletek kilénleges faj-
tai kozé tartoznak; érdekes, hogy
Svédorszagban a kdézelmualtban
egyszerre négy ilyen nagyobb sza-
basu épulet épult. Az éplletek
mindegyike figyelemre mélté az
épitészeti kialakitas és az Uzemi
funkcidék korszer(i koordinalasa
szempontjabol. A tervezési prob-
Iémak bonyolult volta miatt tobb
épuletnél elektronikus szamolo-
gépeket hasznaltak fel a tervezési
mveletekhez. A ,Dagens Nyhe-
ter” stockholmi épulete 25 emele-
tes irodahazbo6l és ehhez csatlako-
z6 haromemeletes tGizemi épuletbdl
all. ASvenska Dagbladet stockhol-
mi székhéza hajétesthez hasonlit6
alaprajzi megoldast 14 szintes
magashaz, amelyhez haromszintes
Uzlethaz és Gizemi épllet csatlako-
zik. A ,Sydsvenska Dagbladet”
malmoéi  épuleténél ugyancsak
szétvalik a 12 emeletes irodahéaz
és a haromszintes tzemi éplulet.

(Arkitektur. Stockholm. 1966/3.
sz. 81— 110. old.)

A ,Svenska Dagbladet” stockholmi székhéaza
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