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AP Aartunk JCozfLOTiti rOehetésége 1952 november 29-i hatarozataban az épit6ipar eredmé-
nyeinek megallapitasa mellett ramutatott a f6hibakra is. Ennek egyik altalanos szempontja, hogy a terve-
zéshen a takarékossagot nem érvényesitjiik kell6képpen és ez az egyik tényez6je annak, hogy a koltségek
nem csokkennek az épitbiparban, hanem ndvekednek. A Kdzponti Vezet6ség megallapitasai meghatarozzak
az épitésiigy legfontosabb feladatait. Ezen biralat alapjan az Epitésiigyi Minisztérium feliilvizsgalja azokat a
teriileteket, ahol tovabbi koltségcsokkentési, takarékossagi és hiany-anyag megtakaritasi lehet6ségek vannak.

Nem kétséges, hogy vannak eredményeink, pl. a felmend szerkezetek takarékos tervezése terén, a
nagyelem(i elégyartasban, tovabba a zsaluzdsmentes szerkezetekkialakitasdban, ahol eddig is komoly meg-
takaritdsok mutathatok Ki.

Ugyanakkor hibainkat vizsgalva szembetlinik az, hogy Aaltalaban milyen keveset foglalkoztunk
olyan fontos kérdés részletes gazdasagi vizsgalataval, mint az alapozas és ezzel kapcsolatosan a talajmecha-
nika kérdése, amely kérdés pedig igengyakran hozzajarul az épitési koltségek tetemes ndvekedéséhez.

Szocialista fejlédésiink kovetkeztében mindinkabb el6fordulnak olyan telepitési sziikségletek, ami-
kor az ipar fejlesztésének magasabb szempontjai kényszerit6 hatdsa alatt, olyan teriiletekre kell tervezni,
ahol az alapozés szempontjabol nem a legkedvezdbb korilmények kozott lehet épitkezni. A szikségletek
tehat sokszor olyan terlileteken kivanjak a Iétesitmény megvalésitasat, ahol a koériilmények nem a legjob-
bak (pl. a Nagyalfoldon, ahol ismeretes az igen magas talajviz jelenléte, a Dunantilon és Borsod dombos
vidékein sziklas, gorgeteges helyeken, vagy a varosokban azel6tt alkalmatlannak mindsitett teriileteken),
ahol azonban a kdvetelmények miatt a beépitésre feltétlenil szilkség van.

llyenkor a helyes alapozasi mod megvalasztasa, a kivitel helyes megszervezése Uj és komoly problé.
mak megoldasat veti fel. Ezen problémak fontossagat felismerve szenteli lapunk szerkesztGsége e szdmot nagy-
részt e kérdés targyalasanak.

A gazdasagos alapozas harom részbdl tevédik Gssze: a helyes talajmechanikai vizsgalathdl, az alapo-
zasi rendszer helyes és gazdasdgos megvalasztasabol és a kivitelezés jo megszervezéséhdl.

A' talajmechanikai tudomany Magyarorszagon még gyermekcip6ben jar, ezért gyakran jelentkeznek
hibai, amelyeknek egyrészt tllsagos biztonsadgot kovetelnek meg a talajok igénybevételénél, masrészt a k-
I16nbdz6 talajvizek jelenlétében tdlsdgosan koltséges védekezési modot irnak eld.

Ehhez szorosan kapcsolddik a mascdik probléma, a fentemlitett rendszer helyes megvalasztasa, kilo-
ndsen akkor, amikor az Ugynevezett mélyalapozas szlkségessége jelentkezik.

Javulas kovetkezhet be a jov6ben Kormanyzatunk bolcs intézkedése kovetkeztében, amikor a szoro-
san Osszetartozd magas- és mélyépitést kozos felligyelet ala helyezte. Ennek el6nyei mind a tervezésnél, mind
a kivitelezésnél feltétleniil jelentkezni fognak. A magas- és mélyépitGipar egyesitése lehet6vé fogja tenni,
hogy az alapozas tervezésének Iényegében elhanyagolt teriileteivel egy iroda, vagy egy részleg foglalkozzék,
amely a problémakat szakszer(ien tudja megoldani és ennek kovetkeztében lehetévé valik Gjabb specidlis ala-
pozasi szakemberek kinevelése is. Ezen iroda feladataként jelentkezik az eddig elhanyagolt gazdasagossagi
Osszehasonlitdsok feltarasa, alapozasi tipustervek, szabvanyok és normativdk megéllapitasa.

E feladatok megoldasanal fontos szempont, hogy a jelenleg a kivitelezést meglassité alapozasi
munkak gyorsabb mddszerekkel —esetleg az elégyartas szélegebbkor(i alkalmazasaval — késziiljenek.

A konkrét épitkezések soran felmerilt probléméknal — melyeket mind a Kivitelezésnél, mind a
tervezésnél a meglévd szabalyzatok iranyelveinek figyelembevételével kell megoldani —Ilathatd, hogy szlk-
séges az érvényben lév6 szabalyzatok megvaltoztatasa.

Mind a szabalyzatoknal, mind a tervezésnél és kivitelezésnél jelentkez6 problémak megoldasanal csak
akkor tudunk eredményes munkat végezni, ha a Szovjetuni6é széleskorl tapasztalatait és eredményeit gyakor-
lati munkainknal felhasznaljuk, hazai viszonyainkra helyesen alkalmazzuk és merészen hozzanyllunk a ha-
ladast fékezd elavult szabalyokhoz és normakhoz. P. L.
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A SZriFATKERDES MAI ALLASA

BICZOK

Epitkezéseink hatalmas, egyre novekvé ltemében
orszagos tervgazdalkodasunk egymas utdn szdmolja
fel azokat a megszokott, tobbé-kevésbbé jonak tartott,
de id6kozben nem egészen megfelelének mindsiild
rendelkezéseket, amelyek épit6anyagaink termelését,
felhasznalasuk modjat szabalyozzak. igy kerllt sor
a cementnek, mint egyik legfontosabb épit§ alapanya-
gunknak gyartasi és felhasznalasi modjainak szabalyo-
zaséra is.

Az otéves terv sziikségleteinek, a korszer(i tudo-
manyos haladasnak megfeleléen megkezd6dott a
heterogén cementek, ezek kdzott legujabban a koho-
salak-cement gyartasa és felhasznalasa. Az Epités-
Ugyi Minisztérium 1951. februar 21-én Kkiadta a
»Betonok és habarcsok készitési modja“ utasitast
és most 1953-ban a cementek takarékos felhasznla-
sardl szol6 1 sz. kdzleményt, melyben az (j cementek
felhasznalasi modjait szabalyozta és kihangsulyozta,
hogy épit6iparunk rendkivili fejlédésében sziikség van
a takarékossagi szempontok fokozottabb érvényesi-
tésére.

A cement-takarékossadg egyik legfontosabb kér-
dése a karos vegyi hatdsu talajvizes terileteken az
eléirt nagyobb cementadagolas, valamint a szigetelés
szilkségességenek mérlegelése.

Kéaros vegyihatdsok a betonra.

Ismeretes, hogy a ligok, savak és sok vizes oldata a
betonra kéros. A karos hatés az oldott anyag koncen-
traciojatdl, a felhasznalt cementfajtatdl, tovabbmenden
a beton tdmorségétdl, koratol és még sok egyéb ténye-
z6t6l figg. A lejatszodo és térfogatndvekedéssel jard
kémiai folyamatok soran gipsz és kalcium szulfo-
aluminatkristalyok képz&dése a legveszélyesebb a
betonra. Nem célunk itt a kémiai folyamatok részle-
tezésébe merllni, csupan meg Kkivanjuk emliteni,
hogy a leggyakrabban el6fordulé betonrombolok a
szulfatok, melyek Ggyszolvan minden talajban jelen
vannak.

Szulfaton a kénsav soOi értenddk, amelyek kozil
a legfontosabbak:

a magnéziumszulfat v. keser(sé ... MgS04

kalciumszulfat v. gipsz ......ccccee.ee CaS04
natriumszulfat v. glauberso ......... Nazs04
Kaliumszulfat ..o K204
ammoniumszulfat ... (NH4S04

A szulfatok el6fordulnak a tengervizben, Iapok
talajaiban, a talaj és rétegvizekben, ipari szenny-
vizekben. A szulfatok fajtaiktol és a korilményektdl
fuggben kilonbdz6 mérvben artalmasak a betonra.
Felemlithet§, hogy a jé ivdviz is 30—100 111 mg/
liter S03t tartalmaz.

A kilonféle szulfatok okozta betonkorrozié labora-
toriumi vizsgélata a legjobban kimunkalt terilet.
E vizsgalati eredmények szamos kutatdé (Gaspar,
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Moszkvin, Griin, Kleinlogel, Gréaf stb.) munkaibdl
altalanosan ismertek.

A természetben el6fordulé talajvizek hatdsat a
betonra a vegyi és bioldgiai folyamatok rendkivili
valtozatossaga miatt a laboratériumban utanozni
nem lehet és ezért az eredmények parhuzamba Aalli-
tasa korultekint6 mérlegelést kivan.

Betonkarok csak bizonyos korilmények kozott
rendszerint tébbfajta korrdziés hatds folyamanyaké-
pen jonnek létre.

A betonalapok védelmének kérdése egyike a meg-
nyugtaté modon legnehezebben megoldhatd miszaki
feladatoknak. A kérdés azért nehéz, mert a befolya-
sol6 tényez6k szama igen nagy. A valtozok sokaséaga,
a kombinacidk sokrétlisége mellett egy jol kezelhetd
egyszerlien attekinthet6 elGiras 0Osszeallitasa nem
kénny( feladat.

A betonkorrozi6 elleni védelem gyakorlata, az e
téren hozott rendelkezések elGirdsai a laboratériumi
kisérletek és tapasztalati adatok alapjan alakultak Ki.
A nézetek és rendelkezések folyton valtoztak aszerint,
hogy az Ujabb eredmények milyen Uj iranyokat
mutattak.

Kétségtelen, hogy az épitkezések egy részén az
el6irt védekezési modok tllzottak, mig tdébb esetben
az alkalmazott védelem kevésnek bizonyult. Jobban
szét kell tehat valasztanunk azt a két teriletet, ami
a mai ismereteink alapjan mar lehet6nek latszik,
s ezért a killonboz6 kategoridkba tartozd épitkezések
védekezési mértékét kalon-kilon kell megéllapitani
és elrendelni.

A betonkorrozié kérdését a jobb és egyszer(ibb
attekintés céljabol a torténeti fejl6désen keresztil
mutatjuk be, masrészt a Kkiilonboz6 terlleteken
tapasztaltakat is felemlitjik, hogy azokat a védekezé-
sek elbirdlasanal tekintetbe vehessik.

Tengerviz rombol6 hatasa.

A beton alig 130 éves torténetének allanddan vissza-
tér6 kérdése a tenger, tavak, folydk vizével, a talaj-
vizzel avagy ipari szennyvizekkel kozvetlenil érint-
kezd beton és vasbeton miitdrgyak védelme.

A mult szazad kdzepe felé elterjed6 roman cementtel,
majd a megjelent portland cementekkel kdzel egyid6s
a betonkarok vizsgalata.

A kikotéhatésagok mar az elsé kikoti épitménye-
ken tapasztaltak és jelentéseikben kozolték: — ,,Nem
szabad a kikoét6 falazatokat igen sovany, likacsos
betonbdl késziteni, mert az ilyen killigozodik és meg-
romlik“ — ez a betonkarokrél szold els§ jelentés.
Azt is megallapitottdk, hogy ,a tenger vizének
klér és magnézia sdi a cementet megtdmadjak“.
A viziépitmények szaméra ezért mar koran megadjak
a beépitett beton mennyiségéhez sziikséges kotelez6
cementtartalmat, hogy a témor és jobbmin&ségli
beton biztositva legyen.



Moszkvin szovjet tudés ,,A betonvasbetétek korro-
zidja“ cimi tanulmanyaban a tengeri vasbetonléte-
sitményeken észlelt karokat targyalja. Megemliti,
hogy az egyik tengeri kikot6 hajéallomasan a vas-
betonfal 20 év alatt ténkrement. Ennek a haj6allo-
masnak vizfolotti része egyes vasbetonkoszorikkal
és merevit6kkel megerdsitett vasbetonkeretekbél allt.
A szerkezet, a vizfolotti rész vasszerelésének korro-
zidja kovetkeztében elpusztult. A véddréteg betonja
tonkrement és alatta erfsen korrodeélt vasbetétek
mutatkoztak. Maga a beton azonban szilard maradt
és a korr6zié6 nyomai nem voltak rajta lathatdk,
ugyanugy a vasbetonoszlopok vizalatti részén sem
mutatkoztak kérok.

Nagyon fontosak azok a megfigyelések, amelyeket
kiilbnb6z6 méretli betontestekkel végeztek. Klein-
logel emlitil, hogy nagy és vastag betontdmbokon
sokkal kevéshbé volt észlelhet6 a tengerviz korrodeald
hatasa, mint kisebb méretlieken.

Masik igen fontos megfigyelés az, hogy a vizsgalt
esetekben a tengervizben hossz( id6n &t épen maradt
betonok mintdi a laboratériumban a tengerviz-
tartalmd edényben révid id6n belil tdnkrementek.

Vicat és Ravier kisérleteit Gassner2 a kdvetkez8k-
ben irja le: ,,Habarcsok, melyek 17 éven at a szabad
tengervizben kit(inGen tartottak magukat, ugyanazon
tengervizzel t6ltott edényben 16 nap alatt szétestek.
Egy masik 48 éves habarcs 25 nap alatt ugyanigy
szétesett és Vicat emliti, hogy hasonlo jelenséget
Hyeres, Cannes és St. Jean de Luz kikot6iben is
megfigyeltek.”

Gassner emliti, hogy egyébként a tengerviznek a
betonra, vagy vasbetonra Kifejtett hatdsara vonat-
kozd vélemények igen kiilonbdzéek. Mind Moszkvin,
mind Vicat és Gassner kisérleteit, megfigyeléseit
igazoljak Graf kisérletei is.

Az 1 sz. abra vizsgalddasaink szempontjabdl igen
Iényeges kisérletet mutat be. Két betonhasabot 18
cm mély 5%-os natriumszulfat oldatba Aallitottak,

1. &bra. 5%-0s natriumklorid oldatba
helyezett beboritott és szabadon allé
betonhasab

azonban az egyik hasabot szekrénykével lefedték,
hogy a péarolgast megakadalyozzak. Két éves tarolés
utan a lefedett hasabon csupan Iényegtelen sériilések
voltak észlelhet6k, Ugyhogy a kisérleti hasabot épnek
mindsithették. A masik azonos keverékbdl, hasonl6an
készitett hasabnak vizb6l kiallo része a levegdvel
szabadon érintkezhetett és igy a benne kapillarisan
felszivodo viz szabadon elparologhatott. A betonban
felhalmoz6do és novekvd mennyiségli sok a beton-
hasdbot szétromboltdk. Légaramlasnak Kitett hasa-
bon a rombolas mértéke még nagyobb volt. Az agyag-

1 Kleinlogel: Einflisse auf Beton 1941., 139. old.
2 Gassner: TIZ 1925., 43. fuzet, 469. old.

talajba épitett betonalapok a leveg6tél elzartak-
nak tekinthet6k, ezért rajtuk karosodas alig varhato.

A 2. sz. abran lathatd, hogy a solerakodas s azzal
egyltt a legnagyobb mérvii rombolds a vizfolotti
részen volt észlelhetd, mig az oszlopoknak az elparol-
gési zbna feletti részei épek maradtak. Megallapithatd
tehat, hogyha a kapillaris emelkedés magassagaban
az elparolgas lehet6sége nincs meg, Ugy a karosodas
mérve korlatoltabb.

Lapvizek betonrombolé hatasa.

Németorszagban kb. 1900 utan észleltek nagyobb
betonkarokat laptalajban. 1908-ban a Német vas-
beton Bizottsdg G. n. ,,lap-bizottsagot” — alakitott
a kutatdsok végzésére. Az eredményeket Garvey
1922-ben kiadott ,Kisérletek a beton és habarcs
viselkedésére laptalajban® cimd kdnyvében ismertette.

Svéjcban 1922-ben a Schnweizerische Komission
vezetésével nagyobbarany( kisérletek kezd6dtek beton-
csovekkel, amelyek a talajok és talajvizek fizikai-
kémiai és bakteoroldgiai vizsgalatara is Kiterjedtek.
Az eredményeket dr. Wiegner professzor alapvet6
kényvében: ,,Chemische Einflisse auf Zement und
Beton im Bodén“ ismertette. Ramutatott, hogy a
talajoldatokban a hidrogén-ionok, a néatrium és
magnézium-ionok veszedelmes alkatrészek, amelyek
a kolloid agyaggal kicserél6dve karos talajszerkezeti
véltozast idézhetnek el6.

A laptalajokban észlelt betoncsékarok okanak kiku-
tatasara 1923—1930-ban dr. Gessner 2 cm falvastag-
sagu csovekkel végzett kiterjedt vizsgalatokat.

Megallapithatd volt, hogy a betoncsdvek ellenallé-
képessége a cement-kavics-homok keverék-aranyéatol
is fuggott. Minél toébb volt a keverékben a cement,
annal ellenalldbbak voltak a csdvek. A vegyi ellen-
alloképesség igazi mértékét a tomorség mutatta,
a betoncsovek anndl ellendlidbbak voltak, minél
kisebb volt vizatereszt6képességlik, azaz minél tomo-
rebb volt a csdvek betonja. A beton, ha likacsos volt,
tobnkrement, mig tdmoren késziilt parja 6 év utan is
teljesen ép maradt. Ezen megéallapitasok képezik ma
is a betoncsatornaépitési feltételek vonatkozd pontjai-
nak alapjait.

Lacjyvizek rombold hatésa.

Svéjcban a gleccservizek betonrombolé hatasat is
vizsgalat ala vették. Megallapitottak, hogy a tiszta,
szinte desztillalt viz is artalmas lehet a betonra. Ez a
hatds kilénésen n6 a hémérséklet emelkedéssel.
A tiszta, lagy viz kioldé hatasat a cementre Bosshard
prof. a svajci tartomanyi f6iskolan és a Building
Research Station londoni laboratériuma vizsgalta
részletesen.
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Amerikai kisérleti megfigyelések.

Eszak-Amerikaban 1908. 6ta foglalkoznak hivata-
losan a savany( és alkali hatasu, lapos, agyagos
talajok vizsgélataval. Alivay és Elliot idevonatkoz6
kisérleteiknek leirasdban megallapitjak: a beton ellen-
allasa szulfatos talaj —talajviz timadasaval szemben,

fugg
1 a beton cementtartalméatol,
2. a cement tricalcium-aluminat (C3A) tartalméatol.

Terzaghi kozli a legujabb kutatasok eredményeit,
melyek szerint: ,,Altalaban az a talaj, vagy talajviz,
amely 0,1%-nal (1000 mg liter) t6bb szulfatot tartal-

maz, a betonra valdszinlleg veszélyes.“3

Aramlé viz betonkorrozi6ja.

A talaj, illetve talajviz SO4ionjai a cement kalcium-
szilikatjait megtamadjak és gipsszé kotédnek le.
A keletkezett CaSO4talajhémérsékleten (10—11 C°-on)
csak kb. 400-szoros vizmennyiségben oldédik. A meg-
tamadott beton feliletén tehat egy vékony, magatol
a korr6zi6 kemizmusatol keletkezett vékony réteg
védi meg a betont a tovabbi rongalddastol. A réteg
ugyanis telitett oldatokbdl all, az S04 ionok agressziv
hatast pedig csak telitetlen oldatok kodzegében fejt-
hetnek ki a betonfellletre.

A természetes védelem mindaddig tart, amig a
talajviz meg nem mozdul, el nem sodorja, fel nem
higitja a telitett oldatbdl all6 védéréteget és ezzel
lehet6vé teszi a tovabbi kérosodasi folyamatot.

Heterogén reakciokban, amilyenek a kulonféle
talajsokat tartalmazo talajviz természetes hatasa a
betontestre, a tulajdonképpeni kémiai folyamatokon
kivil nagy szerepet jatszanak az egymasra hato
anyagoknak a reakci6 z6ndhoz val6 jutasa, valamint
a termékeknek eltdvozdsa. Ez azonban csak aramlo
talajvizben lehetséges.

Ha tehéat a talajviz mozgasbhan van, Ugy a korrézié
hamarabb johet létre, mert ilyenkor a fentemlitett
védoréteg kialakulni nem képes az alapokat korilvevé
talajviz nem telit6dhetik kalciumszulfattal, vagy mas
kénsavas sOval. Ezért a védetlen betonfeliilet Gjabb és
Ujabb tamadasnak van Kkitéve.

A fenti elvbdl kdvetkezik, hogy az agyagtalajokban,
altaldban kotott talajokban, vagyis ott, ahol a viz
dramléasa a csekély atereszt6képesség miatt fizikailag
lelassul, betonkorrozié nem észlelhet6, mert itt rend-
szerint calcium felesleg van. Ezzel szemben szemcsés
talajokban gyors korrézid kdvetkezhet be. Ezt a tényt
szamos kulfoldi kutaté, mint Rohl, Hundeshagen
vizsgalati eredményei is bizonyitjak. Kimutatjak,
hogy a szulfatok hatasara a betonfellileten létrejott
Mg(OH) védbréteget az aramlé talajviz elmossa s
ezzel rdvid id6n belil kildénlegesen sovany, nem tomor
betonkeverék korrdzidjat okozzak. Griin is emliti a
kivalé ,,Der Beton“ cim(i koényvében, hogy pl.: a
magnaziumklorid nyugalmi allapotd oldatban nem
korr6zio veszélyes.

Meg kell emlitenlink, hogy ezt a megéllapitast a
legfényesebben magyar példakkal tudjuk bizonyitani.
Ismeretes, hogy vildgviszonylatban is nagy szulfat-
tartalmu természetes talajokkal rendelkeziink. Kelen-

3 Terzaghi —Peck: Soil. Mechanich in Engineering Praktice

1943., Art. 63.
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fold, Lagyméanyos, Orsod lapélyain 10 000—20 000
mg/liter SO3 tartalmd talajviz talalhat6. llyen kon-
portlandcement adagolasu  épiiletalap-betontestek
anélkil, hogy azokon karos mértéki{ korréziés jelen-
ségeket észlelhetnénk. Mindez csak Ugy képzelhetd
el, hogy a lapalyos terlletl kotott talajban, az allo-
vizben szulfatok hatasara létrejott véd6hartya a
betont a még oly agressziv talajvizek ellen is meg-
Védi.

Meljnikov szovjet mérndk is bizonyitja ezt a
Sztroityelnaja Promislennosztj 1951. évfolyaméaban
megjelent cikkében. Leirja, hogy 1941-ben az egyik
épitési helyen témbbeton alapokat épitettek és vas-
betoncolopoket vertek le. A Nagy Honvédé Haborul
kitdrése miatt a tovabbi épitkezést besziintették és a
kész. alapokat vegyesen homokos agyaggal, kazan-
salakkal betemették. Az alapok és colopok 10 éven
at ebben az allapotban maradtak, mignem 1951-ben
az alapgodrét ujra ki nem astak.

9

Betonkorrozi6 salakban

b) Betonkorrozié agyagban

3. abra. ag

A kazénsalakkal fedett betoncélépdkon nagyfoku

rongalédas latszott, az agyaggal fedettek azonban
épek maradtak.

Talajviz héfoka és a vegyihatas kozotti dsszefliggés.

A beton, a talaj és a talajviz kémizmusanak vizsga-
lata egyre kozelebb hozza a szulfatkérdést a teljesebb
megismeréshez. A szulfoaluminatok hidratjanak ke-
mizmusa, a beton viz koncentracidjanak hatasa a



kilénb6z6 modifikaciok kialakulasara és sok mas
kérdés még ma is nyitva all a betonkutaték elétt.
A talajviz h6foka és a vegyihatas okozta karok dssze-
fiiggéseinek  kérdései is csak a reakcidkinetikai
ismeretekkel nyertek magyarazatot.

A reakcidkinetika a kémiai atalakuldsok id&beni
lefolyasaval foglalkozik. A vegyihatas id6beni lefolyasa
szamszer(ien a reakcidsebességgel adhatdé meg.

A kémiai reakciok sebessége, tehdt az agressziv
vizek karos vegyihatasa is, a hémérséklet emelkedésé-
vel rohamosan ndvekszik. Alacsony héfokon a reak-
ciok gyakorlatilag teljesen megéllanak, illetve kisebb
sebességiek.

A talajhémérséklet 5 napos kdzepeinek széls6 érté-
keit mutatja az 5. abra.

TALAJHUMbsUI[T 5 MfCS {/0ZEPEMESIEUOEP/EEEL

5. abra. Talajh6mérsékletek

Az ingadozds mértéke a fagyhatar mélységében
(—0,80 m-en) még 14 C°, 4 m mélyen azonban mar
csak 4 C°.

Az atlagos talajh6mérséklet a budapesti megfigyel6
alloméason 11 C°. Kémiai hatas szempontjabol ez a
héfok mar alacsony.

Megemlithetjuk még, hogy a kotott talajok héfoka
alacsonyabb, mint a nagyobb hézagl szemcsés tala-

joké, igy a kotott talajok e szempontbol is kevésbbé
korrozioveszélyesek.

Ipartelepeken észlelt korrozids jelenségek.

Az ipari szennyvizek okozta karokat, mint szabaly-
ellenes allapotot a betonkorrozié kérdésének targya-
lasakor nem vehetjik tekintetbe. Az ipartelepekre
vonatkozé rendelkezések el@irjak, hogy az ipari Uze-
mek kotelesek megfelel6 berendezés és eljaras Utjan
gondoskodni arrdl, hogy az elhasznélt viz legalabb
—40 C3ra leh(itve és csak kell§ semlegesités és tiszti-
tas utan juthasson a kozcsatornaba, hogy arra karos
hatast mar ne gyakorolhasson.

Ipartelepeken, ahol karos vegyihatasi oldatok,
ipari szennyvizek és mas vizek forron, melegen,
szobah&fokon vagy tomény allapotban érik a beton-
testeket, a romboldsok mér rovid id§ alatt észlel-
het6k. ami teljesen megegyezik a reakciokinetikai
kisérletek eredményeivel. igy nagy betonkarokat
allapithattunk meg a Viktoria Vegyim(vek. Hungaria
Miitragya-. Kénsav és Vegyiipar. a Csepeli Papirgyar,
Ipari Segédanyaggyar, stb. teriletén.

Ipartelep karok csak szabélyellenes éallapot kovet-
kezményei lehetnek és ezért a betonkorrozié elleni
védelem altaldnos elbiraldsaban tekintetbe nem ve-
het6k.

Korrozio elleni védelem fejlédése Magyarorszagon.

Hazénkban a korrozi6-kutatast a keseriivizes és
tézeges terlleteinken észlelt betoncsatorna karok
inditottak el. A févaros csatornazasi ligyosztalyanak
vezet6je Szab6 Janos, s hozza csatlakozva Hunyadi
Domonkos és Gaspar Géza fémérnokok nagyvonalu
kutatast inditottak el, melynek eredményeképpen
a csatornaépités terén sziikséges védekezési médokat
meghataroztak.

A csatornédkon tortént karmegfigyelésekkel egyid6-
ben laboratériumi probakoeka kisérletek indultak meg,
melyekrél Gaspar Géza ..Karos hatadsok a betonra"
cim( konyvében szamol be. A kisérletek kiilonb6z6
cementekkel és keverési arnyban készilt beton
prébakockakkal és hasabokkal torténtek. A kisérleti
id6 lecsokkentésére a prébatestek 100000 g liter
S03tartalmu oldatokba kerultek.

A végzett kisérletek nagyfoku karokat mutattak a
prébatesteken.

Parhuzamosan a nagyszulfatd terlileteken, Budan
kulonbdz6 cementadagoléassal betoncsatorna szakaszok
éplltek ellendrzétt betonadalékkal, gondosan végre-
hajtott tomoritéssel. Ezen probaszakaszok allapotat
idénként megvizsgaljak.

Az 1940. el6tt észlelt egyes nagyfoki betoncsatorna-
karok. a kedvez6tlen eredményt szolgaltaté laborato-
riumi eredmények, valamint az egymas utdn megje-
len6 kulfoldi szigorl el6irasok nyoman jelent meg
1940-ben a Budapesti Epitésiigyi Szabalyzat rendel-
kezése a szulfat elleni védekezésrdl.

Ennek kiadasanal a csatorndkon észlelt karokat,
valamint a kilfoldi svajci, német, amerikai korr6zié
kutaté bizottsdgok munkéjanak eredményeit vették
figyelembe. igy Hermann. Kiat. Haegermann, Griin
és mas kutatok azon eredményeit, mely szerint 300
mg 1 szulfattartalom az a hatar, melyen alul a
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szulfattartalmd talajvizek a betonra nem veszé-
lyesek.

Ez el6irasok a magasépitkezés vonalan a haborus
események miatt mar alig keriltek alkalmazésra,
a csatornaépitkezésekben pedig 1—2 év mulva mar
enyhitést nyertek, mig a vidéki varosok és megyéek
Epitésugyi Szabalyzataiba egyaltalan nem keriltek
be, s itt 1950-ig, a 2. sz. Epit6ipari Rendelet megjele-
néséig, a védekezést nem is alkalmaztak.

Kleinlogel4 és Gassner mar 100—200 mg/1 S03t,
a Berlini Anyagvizsgalé Intézet pedig aramlé talajviz
esetén mar 70—100 mg/1 S03+t is veszélyesnek mind-
sit. llyen adatok alapjan a 2. sz. épitGipari rendelet
lényeges szigoritasokat hozott.

1 tablazat

Szulfat-rendeletek el6irasai

Eldirés

Ep. Szabalyzat

1941.
ipari Rendelet

Csatorna épit.
1940
1950.
1952.

ipari Rendelet
1951.

Budapesti
Budapesti

2. sz. Epité-
16. sz. Epité-
89. sz. Minisz-
teri Utasitéas
Csatorna épi-
tési eldiras
1951.

Tooblet
cement
alkal-
mazésa

400 mg/1 100 mg/1 150 mg/1 200 mg/1 100 mg/1
minden
esetben

SC3-tol

Szige-
telés
alkal-
mazésa

300 mg/1 800 mg/1 1600 mg/1 2000 mg/l 2500 mg/l 3000 mg/l

SO ,-t6l

A kovet6 16. sz. rendelet a normacementek beveze-
tésével kapcsolatban jelent meg, de haladast jelent
méas szempontbdl is, mert tekintetbe veszi a talajviz
pH értékét, a talaj Mg és SO3 tartalmat, valamint
kilénbséget tesz kotott és szemcsés, tehat agyag és
homok-kavics talajok kdzott.

A szulfatallébb kohosalakcement gyartasanak meg-
induldsaval egyid6ben 1952-ben megjelent a 89. sz
Miniszteri Utasitds, mely az el6z8 rendelkezéseket
némileg maédositotta.

Ez el6irasok értelmében, a pesti oldal dunaparti
keskeny savjait kivéve, egész Pest teriiletén tobblet-
cement alkalmazasaval kellett volna a szulfathatdsok
ellen védekezni, mig Budan az I. és Ill. keriletet
kivéve, igen nagy teriileteken kellett volna az épilet
alapjait szigeteléssel és klinkerfallal 6vni, holott jol
tudjuk, hogy az épliletek témege all itt minden véde-
lem nélkal.

A rendelet végrehajtdsa olyan tobbletcement fo-
gyasztast, valamint kilénleges S—b4-es cement és
szigetel6anyag felhasznalast jelentett, hogy a beton-
korrozié elleni védelem rdgton épitGiparunk egyik
stlyponti kérdésévé valt. Az el6irt védekezés az alsé
hataron a tervezé irodakban végzett arelemzés szerint
az alapozési koltségeknek 13—15%-0s emelését
jelentette, azonban ennél is sllyosabban esik latha
a szlkséges tdbbletcement biztositasa.

Nagyobb szulfattartalom esetén a szilkséges szige-
telési elGirasok végrehajtasa az alapozasi 6sszkoltsé-
geket 400—600%-ban dragitjdk meg. Példaképpen
kivanom megemliteni az egyik gyar raktaréplleté-
nek alapozasi koltségeit. A rendelet szerinti szigetelés

i Kleinlogel: Einflisse auf Beton 1941., 216. old.
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végrehajtasa az alapozasi koltségeket 600 000 —Ft-ra
emelte, ennek elhagyasaval viszont az alapok mind-
Ossze 100000 — Ft koltségosszegben éplilnek. Ez az
1600000 — Ft osszkoltséggel éplld raktarépitkezés
sordn jelentkezd 12 milli6 forintos megtakarités
mutatja a kérdés sulyos voltat.

Megemlithet6 itt a szegedi textilkombinat épitke-
zése is, ahol a nagy szulfattartalm( talajvizek miatt
a rendelet értelmében az alapok szigetelend6k voltak.
Csupan az egyik féépulet alapjainak védelme tobb,
mint 1 milli6 forintba keriilt. A nagy koltségek
miatt a tobbi épllet hasonlé védelmétél nagyon
helyesen maga az épitésvezet6ség tekintett el. Indokolt
volt ezen intézkedése, mert ugyanazon korzetben a
régi épliletek betonalapjai sértetlenek voltak és magéan
a textilkombinat terlletén épllt, sokkal kényesebb
betoncsatornakat sem szigetelték.

A szigor(i 2. sz. EpitGipari Rendelet kétszer egymas-
utani megvaltoztatasa, a 16. sz. és legujabban a 89. sz.
Utasitasban, mutatja e kérdésben mutatkozd bizony-
talansagot.

Hazai adatok ismertetése.

A rendelkezésre allo tobbezer talajvizsgalati ered-
mény alapjan Kitlinik, hogy alig van az orszagbhan
talpalatnyi hely, ahol nagyaranyl védekezést ne
kellene végrehajtani. A kérdés tisztazasat az is nagy-
ban el6segiti, hogy a Kivitelez6 véllalatok, a tanacsok
miiszaki osztdlyal a rendeletet &lland6an kifogas és
biralat targyava teszik és a teriiletiikon Iév6 beton-
alapok bemutatisival és évtizedes tapasztalataik
alapjan hangoztatjak, hogy az el&irt védekezés nem
szilkséges.

A nagy szulfatos talajvizli és talaju véarosaink,
mint Békéscsaba, Szeged, Szolnok és hasonldan még
sok varos irasban is nyilatkozott arrél, hogy teri-
letikén az épuletalapokon korr6zios karokat nem ész-
leltek. Ezért a leghevesebben tiltakoznak oly épitke-
zés ellen, ahol a tervez6k az alaptesteket koltséges
maédon védik, szigetelik, mikor a szomszédos, évtize-
dekig ugyanabban a szulfatos talajvizben allé régi,
150 kg/m3 adagolassal éplilt betonépitmények alapjai
sértetlentl allanak ma is.

A varosok levellikben arrol is értesitenek, hogy mig
az épuletalapbetonokon karokat nem észlelnek, addig
egyes teriileteken a betoncsatornadk és Utalapbetonok
megrepedeznek és szerkezetlikben szétesnek.

Talajvizsgalataink sordn Budapesten és vidéken is,
mikor a szomszédos meglévé épiiletek alapfalmélysé-
gét, valamint a talajviz szulfattartalméat a tervezett
épulettel kapcsolatban Ugy is meg kellett hataroz-
nunk, jé alkalom nyilott arra, hogy egyduttal az alap-
testek allapotét is megvizsgalhassuk. A feltarasokkal
1, 2, 3, 4 és tobb évtizedes romén, beocsini, tatai stb.
cementtel késziilt betontesteket, téglafalakat vizs-
gélhattunk meg.

Az eredmények azt mutattak, hogy mind a gyengén,
mind az er6sen agressziv, tdbbezer mg/liter S03
tartalmu talajvizben all6, vagy pedig csak id6énként
vizbe kerild alaptesteken egyaltalan nem vagy
elvétve csak fellileti, kdrnak nem nevezhetd, bevago-
désok voltak észlelhet6k. Az alaptesteket épnek
taldltuk mind a magas, mind a mélyebb szinteken,
valamint a szemcsés és kotott talajokban is, s6t ott is,



ahol az épiletek el6tt hizodd csatorndk szulfat
hatasok kovetkeztében tonkrementek és Ujjaépitésik
szlikségessé valt.

Az els6 szulfatrendelet megjelenése el6tti idGben,
tehat még 1941-ben a Budapesti Epitésigyi Szabaly-
zat megjelenése el6tt Budapesten kb. 20 000, vidéken
kb. 100000 épulet alapjai sériilésmentesen allanak
helyenként igen nagy szulfatkoncentracidju teriileten.

Ezen adatokbdl, valamint abbol, hogy Iényeges
karok csak kivételesen talalhatok, vilagos az, hogy
épuletalapokon, tehat tombbetonokon szulfatkarok
csak kiilonleges esetekben allhatnak el6. A ténylege-
sen el6fordult karok szama meglep8en kevés és ha
ezekb6l a meleglizemek (fird6k) és vegyigyarak
eseteit levonjuk, az orszag éplleteihez viszonyitva
igen kis értéket kapunk.

Laboratériumi és tapaszalati adatok 0Osszevetése.

Evtizedes gyakorlati tapasztalataink alapjan arra
kell kdvetkeztetniink, hogy a kéros vegyihatasu talaj-
vizek rombolasai sokkal kisebb mértékben jelentkez-
nek a val6ségban, mint azt a mas korulmények kozott
végrehajtott hazai és kiilféldi laboratoriumi Kisérle-
tek utan varni lehetne.

Laboratériumban, a felszinre hozott vizekkel vég-
zett beton vizsgalatakor a napfény, a vizben elszapo-
rodd mikrobdk, a bdséges oxigén, a felélénkiild
kémiai reakciok mas vegyallapotot hoznak létre, mint
a fénytelen, leveg6tlen és az élettevékenységekben is
korlatozottabb talajban.

A szakirodalom is ramutatott arra, hogy a tdmado
jellegll talajvizek veszélyességi fokanak kiértékelése
és a védekezés maddjanak gazdasagos és biztonsagos
megoldéasa a laboratériumi eredmények alapjan nehéz.

A laboratériumi vizsgalatok nagyobb szobah6-
mérséklete, a prdbatestek kis mérete, az oxidacio
korlatlan lehetSsége, a homogén reakcid, viszont a
talajban allé betonalaptest atlagos 11 C° hémérsék-
lete, nagyobb mérete, az oxidacionak az esetek egy-
részében nagy Kkorlatoltsdga, a heterogén reakcid,
a kémiai és bioldgiai folyamatok ekettéssége, mind
olyan tényez6k, melyek kizéarjak, hogy a laboratériumi
kisérletek és a talajban all6 betontest viselkedése
kozott parhuzamot vonhassunk. Ezt igazoljak egyéb-
ként az el6z6kben emlitett Vicat—Graf kisérletei is.

Hazdnkban — in natura — a talajban 0—18 000.
mg/liter szulfat koncentracié6 minden fokozataban
talalunk kilénb6zd kor( sértetlen roman-, bauxit-
portlandcement betontesteket. Tekintettel arra, hogy
az Ujabban bevezetett heterogén cementek, kilono-
sen a kohosalakcementek kétséget kizar6an szulfat-
allébbak a tiszta portlandcementnél, Ugy nincs
szlikség arra, hogy a heterogén cementekkel végzett
kisérletek eredményeit kivarjuk, hanem ezekre a port-
land cementbetonokkal szerzett kedvez6 tapasztala-
tok legalabb is vonatkoztathatok.

Nemcsak nalunk, hanem kilféldon is a természetes
talajjal és talajvizzel kapcsolatos betonkorroziés
kutatds iranya évtizedekig majdnem kizarélag a
l4ptalajokon éplilt betonokra és vékonyfall csatorna-
csovekre vonatkozott, mert a karokat elsésorban itt
tapasztaltak.

A betoncsatorndk esetében a korr6zio jelensége
gyakori és intenziv. A talajviz a vékony fall, esetleg

nem tomor betonon nyomas alatt athatol és igy az
ismert rombol6 kémiai reakci6 a teljes betonszelvény-
ben akadalytalanul végbemehet. Az ataramlas
lehet6sége miatt kiils6 védoéréteg kialakulni nem tud.
A légoxidacié miatt a korrdzios hatas pedig megsokszo-
rozodik.

A csatorndban fellépd betonkorrozi6 modjai és
lehet6sége betonalaptestek esetében nincs meg, ezért
a betoncsatornadkra vonatkozé el6irasok mindig szi-
gorubbak.

Az angliai Building Rés. Station allaspontja ugyanez.
Az Intézet szerint a szulfat-javaslatok, el6irdsok a
tudomany mai allasa szerint nem annyira hidnyosak,
mint inkabb a tulzott dvatossag iranyaban tévednek.
Valoszinlleg legkevésbbé veszélyes az az allapot,
amikor a beton folddel boritott és nincs vizaramlas:
ebbe a csoportha tartoznak az épuletalapok.

Veszélyesebb helyzetet jelent pl. az egyoldalu
viznyomasnak Kitett beton (csatornabeton), amit mar
szigorubb ovintézkedésekkel kell védenink.5

A hébor0 el6tt Budapesten készilt betoncsatorna
prébaszakaszokon észlelt kedvezd eredmények alapjan
a csatorndk épitési feltételeinek a betonkorrozidra
vonatkozd pontjait kozben lényegesen enyhitették
Ugy, hogy az a paradox helyzet all fenn, hogy a kor-
rozio elleni védelem az épuletek esetén szigordbb,
holott forditottjanak kellene lennie.

Jelenleg a Korrdzié szempontjabdl kényesebb és
érzékenyebb betoncsatornakat csak 3000 mg/liter
S03 tartalomt6l kezd6dben szigetelik, s6t a proba-
szakaszokon észlelt kedvez6 tapasztalatok alapjan ma
mar esetenként e hataron is tulmennek, addig az
éplletek betonalapjait mar 2500 mg/liter SO03 tarta-
lomtdl kezd6dben kell szigetelni.

Ennek kikiszobholése érdekében a szulfat elleni
védekezést el6ird rendelet jelenleg fellilvizsgalat és
targyalas alatt all.

Emlitettiik, hogy egyes kutatok és laboratdriumok
egészen 70 mg/liter SO03 tartalomig agresszivnek
mindsitik a vizet, amihez hozzaflizhetjik, hogy ez
érték alatt a viz mar oly fokban telitetlen és lagy is,
hogy emiatt valik agresszivvé. (Lasd Bosshard és
masok vizsgalatait.) EI6z6k szerint minden viz
agressziv. Megis az épitmények nagy szamat tekintve
igen kis ezrelékben észlelliink ténylegesen betonkaro-
kat. Ezek korilményei mai ismereteink alapjan mar
meghatarozhatok, igy az altalanos esetekre érvényes
szabalyzat megalkothato.

Az eddigi eredmények alapjan az alabbi kovetkez-
tetések vonhatdk le:

1 A betonkorrozié fiigg a kozegtdl, melyben az
épitmény Aall. Tehat a védekezés mddja a kozegtél
figg6en mas és mas kell, hogy legyen:

a) tengeri és mas vizi épitkezések,

b) laptalajokon tortén6 épitkezések,

) természetes talajokkal és talajvizekkel érintkez6

betontestek,

d) nem természetes allapotu talajokkal és talaj-
vizekkel (ipari szennyvizekkel, stb.) érintkez6
betonok esetében.

2. Kiilénbség teend6 nagyobb tomeget képviseld

tdmbbetonok és vékonyfald betonok kozott.

5 Journal of the R. I. of Brit. Architecture 1951. janius.
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a) vékonyfali betonok, dgymint csatorndk esetén
a védekezés a legszigorubb,

b) vastagabb, alagut, medence stb. betonfalazatok
a védekezés szempontjabdl atmenetet képeznek,

c) tdmbbetonok esetében, mint amilyenek az épit-
mények alapbetontestei a védekezés enyhébben
biralando el.

3. HOhatas esetén a kémiai reakcid sebessége
nagyobb, igy a kéaros vegyihatas intenzivebb. (Pél-
daul Martin-kemenceék, fuirdék, stb. jobban védenddk.)

4. All6 vizben kevésbbé valdszini a betonkorrozio,
mint &ramlé vizben.

5. Kotott talajokban a légoxidacid lehet6sége kor-
latolt, ezért a kotott talaj kevésbbé korrdzi6 veszélyes,
mint a szemcsés, nagyobb porusu talajféleségek.
Kolloidalis agyag szigetel§ rétegul is felhasznélhato.

6. A betonban kapillarisan felh(z6dé talajviz el-
parolgasi helyein altalaban a vizszint felett, a viz-
ingadozas magassagaban a korrézios jelenségek a
legnagyobbak.

Az agressziv hatasok elleni védekezés eddigi mddja
passziv jelleg(.

A passziv védekezést szolgalja:

1. szulfatallébb cement alkalmazasa,

2. nagyobb cementadagolés el&irasa,

3. tomor betont eredményez6, j6 szemeloszlasu
adalékanyag biztositasa,

4. a beton hatasos témoritése,

5. szigetel6 véddréteg, bitumen-kenés,

6. mész-szegény pillértégla, klinker, védéfal alkal-
mazasa.

A védekezés mddja aktiv is lehet, vagy részben
aktiv, részben passziv, amikor is a talajviz szulfat-
tartalma mesterséges beavatkozassal lecsokkenthetd
és a koltséges passziv eljaras ezzel elkeriilhetd.

A térgyaltak alapjan a kovetkezOk javasolhatok:

1 A 89. sz. Utasitasnak a betonkorrozi6 elleni
védelmet el6ir6 pontjai a szovjet el8irasok figyelembe-
vételével atdolgozandok.

2. Az Epitésiigyi Minisztérium a keletkezé kérok
mértékének lemérésére a karos vegyihatasu talajvizek
okozta épuletalapkarok bejelentését, kdzponti nyil-
vantartdsat és teljes Kkivizsgalasat tegye kotelez6vé.

3. A vizsgalatok mindenkor a hidrogeoldgiai adott-
s&gok feltarasara is terjedjenek Ki.

4. A betonkorrozié kutatdsaval — annak sulyos
gazdasdgi vonatkozasa miatt — valamely Egyetem,
vagy Intézmény bizandé meg.

HOZZASZOLAS
BICZOK IMRE : , A SZULEATKERDES MAI
ALLASA“ C. CIKKEHEZ

A cikk egyes részleteiben igen értékes munka, az
meg kiléndsen dicsérendd, hogy oly problémat vetett
fel idejében, amelynek megoldasahoz természeténél
fogva hosszu idd kell.

Sajnos Biczok elvtars értekezése a problémanak
nagyrészt egyoldal( beéllitasa miatt ers kritikara
szorul, mert tetszet6snek latszé kovetkeztetéseinek
a gyakorlatba valé Aatiiltetése esetén népgazdasa-
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gunkra nemcsak haszon, hanem Kkar is haramolhat-
nék.

Biczok a cementtakarékossag sziikségességébdl indul
ki és ezzel kapcsolatban egyik legfontosabb problé-
manak a karos vegyi hatasu talajvizes terlleteken
az el6irt nagyobb cementadagolas, valamint a szige-
telés szlikségességének mérlegelését tartja. Ebben
igaza is van, azonban sem a probléma felvetésekor,
sem kés6bbiek folyaman nem domboritja ki kell6en
az alapbetonokra hasznélt cementek minéségének és
azok adagolasanak szerepét, amely pedig a cement-
takarékossag érdekében megirt értekezésen minden-
kép feltétleniil alaposan szamitasba veendd és megtar-
gyalando.

Biczdk kozlése szerint, a mai rendeletekben agresz-
szivnek tekintett talajvizben szédmtalan oly régi
betonalap van, amely eszleletei szerint vagy teljesen
ép, vagy pedig csak csekély mértékben korrodedlt.
Nem indokolt tehat, szerinte — amint az a 89. sz
miniszteri utasitdshan van — az agressziv hatarokat
alacsonyan megszabni, ezzel feljebb kell menni s
egyidejlileg az el6irt cementadagolasokat pedig le
kell szallitani.

Itt mindjart le kell szbgezni azt a tényt, hogy a
régi betonalapok természetesen nem a mai cementek-
kel késziiltek, hanem a maiaktdl eltéré és f6leg durva
Orlésii beocsini portlandcementtel, amelyr6l e sorok
ir6ja allapitotta meg még 1942-ben megjelent (Karos
hatdsok a betonra c.) konyvében, hogy kelenfoldi
talajvizekben joval kedvezdbben viselkedtek, mint
az akkori piacra kerillt finomoérlésii, egyébként
kitnd portlandcementek. A régebbi cementek kiilén-
ben is kivétel nélkil durvabb 6rlésiiek voltak, mint a
maiak, s mar emiatt is ellendllébbak. Azonkivil a
régebbi cementek 4ltaldban jobb vizatnemereszt6
tulajdonséaggal is rendelkeztek, mint a maiak. Kul6n-
nosen &ll ez a kazansalakot is tartalmaz6 cement-
fajtdkra. Mindez azonban természetesen nem jelenti
azt, hogy a mai cementfajtdknak nem volna viszont
szamos elénylk a régi cementekkel szemben. Minden-
esetre masok a kovetelmények és az adottsagok a
szilardsagi igény teljesitése, mint a vegyi hatasokkal
szemben vald ellenallas tekintetében.

Régi cementjeinkkel készllt betonok allapotahdl
tehat nem lehet minden tovabbi megfontolas nélkdl
azt a kovetkeztetést levonni, hogy az emlitett beton-
alapok akkor is ugyanolyan allapotiak maradtak
volna, ha — valogatas nélkil — a mai, az Uj hetero-
gén cementekkel késziiltek volna.

Szerencsére azonban a cementgyaraink szakszer(i
vezetésébll kifoly6lag az 0j cementjeink kozott van
egy olyan fajta is, és ez a 300-as kohosalakcement,
amely mas hasonlo Osszetétel(i cementekr6l kozolt
kilfoldi irodalmi adatok és az ETI-ben eddig lefoly-
tatott kisérletek alapjan a mai rendelethez képest
tovabbi konnyitést is javasolhatunk. Nevezetesen
megengedhetének tartjuk e cementtel készilt beton-
nak egészen 2000 mg 1-ig terjed6 S03tartalmu talaj-
vizben val6 alkalmazéasat. Természetesen ehhez az is
sziikséges, hogy a cement a talajviz koncentracio-
jatol fuggéen 250—400 kg m3 mennyiséghen adagol-
tassék, megfelel§ szemszerkezet(i homokos kaviccsal,
alkalmas vizmennyiséggel és tomoren bedolgozva
késziljon. Ezaltal a betonszilardsag a cementadago-



l4stol fliggen 28 napos korban 50—160 kg/cm2re
adodik, vagyis a szilkséges szilardsag is az esetek
talnyomo részében biztosithatd. A 300-as kohosalak-
cement alkalmazasaval még ha az elébb jelzett leg-
magasabb, 400 kg/m3adagolést irjuk is el6, a portland-
cementklinker tartalom a betonban minddssze 100
kg/m3re adddik, mert e cement 75%-ban kohdsalak
tartalmd. Minthogy pedig a cementtakarékossag
elsésorban portlandcement-klinkerben val6 takarékos-
sagot igényel, azt hissziik és az emlitettnél olcs6bban
és vegyi hatasoknak mégis biztosan ellenallé betont
késziteni, ma még nalunk egyel6re nem tartozik a
realitasok kozé. Azért mondjuk egyelére, mert lehet-
séges, hogy a tovabbi kisérletek majd azt fogjak
mutatni, hogy az emlitett cement adagolasaval
készlilt betonokat ér6 agressziv talajvizek S03tartal-
maval fel lehet menni esetleg 3200 mg/l-ig is. Amig
ez a kérdés elddl, a 2000-t61 3200 mg/l-ig terjedd
S03 tartalm0 talajvizek jelenlétében véleményiink
szerint S. 54-es (Ferrari-tipust) cementet kell alkal-
mazni. Az emlitett 2000—3200 mg/1 S03 tartalmu
vizek el6forduldsa azonban mar igen ritka.

Ami mér most az S03ban kifejezett agresszivitas
alsé hatarat illeti, bar a cikk még nem emliti, de tulaj-
donképpen errél is van sz6, Biczok 600 mg/l-ben
javasolja megszabni, mégpedig Ugy, hogy 600 mg/l-ig
barmely heterogén cement alkalmazhatd legyen szinte
tetszésszerinti adagolasban. Ezt jelenleg még elle-
nezniink kell és alsé hatarértékiil 250 mg/1 SO3tartal-
mat kell javasolnunk, mégpedig azért, mert pl. a hete-
rogén cementjeink kozil a trasz portlandcementek
hidraulit részében ma még alig van tulajdonképpen
trasz. Nevezetesen a tatai 500-as cement 75—78%
portlandcement klinker tartalom mellett 22—25%
hidraulitot tartalmaz, a tényleges trasztartalom ezzel
szemben csak 3,2%. A hidraulitok kozil a kazansalak
fajtak vannak talstlyban, amelynek kovetkeztében
— bar a cement szilardsagi tulajdonsagai megfelel6ek
— az agressziv hatas elleni védekezés szempontjabol
oly fontos vizitnemereszt6 tulajdonsaga viszont
csokkent mérték(. Jelenleg még a tdbbi traszportland-
cementjeinkben is, a tulajdonképpeni trasz elenyész6
mennyiségben van a hidraulitok kozott. A trasz-
portlandcementek szulfatellenaliésdgénak kikutatasa
érdekében végzett Kkisérletek az eddig el6adottak
miatt sem mutattak kielégité eredményt.

A kohosalakcementek kozul pedig az 500-as és a
400-as cementek alkalmazasa koltséges lenne magas
klinkertartalmuk miatt. A veluk el6allitott beton
tomorsége érdekében pedig magas cementadagolast
kellene alkalmazni, amialtal viszont oly nagy beton-
szilardsagok allnak el6, amelyek egyes ritka eseteket
kivéve, nem hasznalhaték ki. Ugyanez vonatkozik
a homogén portlandcementekre is, azzal sulyos-
bitva, hogy ezeknek vegyi ellenalléképessége az el6-
z8knél joval csekélyebb.

Maradt tehat itt is mint szdmitasbha jové cement-
fajta, a mar el6bb emlitett 300-as kohdsalakcement.

A cementfajtdk és adagolasanak megvalasztasa
még kevésbbé kényes esetekben is igen nagy gondos-
sagot igényel. Ennek elmulasztasa, a kell6 tapasztalat
és kisérleti adatok hidanya miatt gy régebben, mint
Ujabban a betonépitkezéseknél balsikerek voltak.
Ezeknek szamat nem akarhatjuk szaporitani.

Hiszen gondoljunk csak a habora elétt univerzali-
san hasznalhaténak jelzett bauxit-cementbetonnal
észlelt karosodasokra. A szigma-cementtel szerzett
kedvez6tlen tapasztalatok is Ovatosségra intenek.
A heterogén cementek alkalmatlan volta a betonut-
épitésnél el6bb emlitettekhez hasonléan ugyancsak
utélag derllt ki s szintén a kdznek jelentés karoso-
daséaval jart.

A Szovjetunidban az agressziv talajvizekkel szem-
beni védekezési eljarasok és a hivatalos elGirasok is
csak hosszl évek tapasztalatai és a mar allanddsult/
Osszetétell és alaposan ismert tulajdonsagi cementek-
kel végzett kisérletek eredményeinek ismerete utan
enyhitettek. Ezek az enyhitések is azonban csak akkor
léphettek életbe, amikor a beton el8irt és egyenletes
mindsége is az el6rehaladott gépesités és a rendelke-
zésre all6 begyakorlott munkaer§ folytdn biztosan
betarthat6 volt.

Barmennyire kivanatos lenne tehéat tetszetfs és
pillanatnyilag megtakaritast jelent javaslatoknak a
gyakorlatba valé atiiltetése, figyelmeztetniink kell
arra, hogy ennek el6bb-utébb nagyon megadhatnank
az arat.

Eppen az alapot, melyen egy épilet nyugszik,
nem tehetlink ki karosodasnak, hanem csak meg-
feleld, kiismert tulajdonsadgu cementtel, megfeleld
adagolassal és igen gondos munkaval kell a betont
készitenink. Természetes azonban az, hogy a mai
mindségli hazai cementekkel szerzett tapasztalatok
és kisérletek majd azt bizonyitjak, hogy tovabbi
cementtakarékossagra is mad nyilik, akkor tovabbi
kénnyitésekre vonatkoz6 javaslatok figyelembe vehe-
ték lesznek, ha egyidejlileg a mindségi munka el6fel-
tételei is biztosithatok.

Végezetil rd kell mutatnunk arra is, hogy a
probléma megoldésa érdekében elérkezett az ideje mar
annak is, hogy a kulfoldi és els6sorban a szovjet
tapasztalatok és el6irasok alapjan ne csak a szulfat/
agresszivitast allitsuk homloktérbe. A szulfét tartalom
megallapitasan kivul feltétleniil szikségesnek kell
tartani a savas — kilon a szénsav —és a magnéziu-
mos agresszivitds meghatarozasat, valamint az agresz-
sziv hatasok egymas kozti dsszefiiggésének megallapi-
taséra vonatkoz6 kutatdsokat is. Tehat ezentdl nem-
csak az SO3tartalom és talan csak még a pH érték
hataroztassék meg, hanem az ideiglenes keménység!
fok, a szabad szénsavtartalom, a magnézium-, a klor-,
a kalcium i6n mennyisége is. A probléma tudomanyos
és gyakorlati megoldasa érdekében nem lesz mell6z-
het6 a jov6ben a kanbaktariumok szerepének megalla-
pitasara végzend6 vizsgalatok elvégzése sem.

A vizminta vételének mddjat is szabalyozni kelL
A mintavétel idépontjanak a hatdsa a vegyvizsgalati
eredményekre szintén alaposan kikutatandd, mert e
tekintetben lényeget érinté bizonytalansagok vannak.

Mindezen adatgydijtés és a vele kapcsolatos tudo-
manyos munkélkodas a probléma tisztadzasat, az
eddig érthetetlennek tartott esetek megmagyardz-
hat6sagat, az épitmények védelmérdl szold elGirdsok
elhatarolhatd konnyitését, esetleg egyes esetekben
annak a szigoritasat fogjak majd eredményezni,
amelyekbdl népgazdasagunknak valéban csak haszna
lehet.

Gaspar Géza
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PROBATERHELESEK —

ES ALKALMAZASI

KORSZERU MODSZEREI
TERULETUK

KARAFIATH LASzZLO

I. Toérténeti visszapillantas

Az alapozas kérdése a mult szdzadban még G. n.
.~tapasztalati“ kérdés volt. A talajok épitkezésre val
alkalmassagat az alapozasban jartas szakember dén-
totte el, aki azonban a talajokat leggyakrabban a
szinlk utan azonositotta. Hogy ez mennyire hibas
-eredményekre vezetett, ma mar nem kell kiilén hang-
stlyozni.

A tapasztalatok tehat nem nydjtottak elegendd
alapot a mult szdzadvégi és a szazadeleji épitkezések
alapozasi kérdéseinek megoldasahoz. A XIX. szdzad
folyaman az erfsen fejl6d6 ipar részére épitett nagy
és olcso épliletek siillyedésre sokkal érzékenyebbek
voltak, mint a régi szerkezetek. Az épiiletkarok egész
serege figyelmeztetett arra, hogy megbizhatdbb elja-
rast kell keresni és kézenfekvé volt, hogy a talajok
tulajdonsagait, terhelhet6ségét,  Gsszenyomodasat
prébaterhelésekkel allapitsak meg. Amde a préba-
terhelések nem hoztak meg a vart eredményt, mert
sem az alkalmazott talajfesziltségre, sem a varhatd
slllyedések nagysagara nem adtak megbizhatdé tam-
pontot. Néhany nagyobb épuletnél — mint pl. a
Transcona-i gabona silé —teljes talajtorés kdvetkezett
be, annak ellenére, hogy a probaterheléseket lelki-
ismeretesen végrehajtottak.

G. |. Pokrovszkij és I. C. Fjedorov Kkisérletei
mutattak rd els6nek arra, hogy a terhel6 felllet
nagysaga miként befolyasolja a teherbirds mértékét.
Ma mar talan mindenki el6tt ismert tény, hogy a
prébaterhelések csak viszonylag igen kis mélységig
viszik le a fesziltségeket, ezért a probaterhelés ered-
ményeben csak kodzvetlenul a prdbaterhelés szintje
alatt fekvd talajrétegek tulajdonsagai tikrézédnek.
Ezeknek a korilményeknek figyelembe nem vétele
a sokszor egészen kisméret(i terhel6felllettel végre-
hajtott probaterhelések és ezek eredményének alta-
lanositasa a val6sagos épitmény alatt az dsszenyomaddd
teljes talajréteg vastagsagara olyan teljesen hibas
eredményekre vezettek, hogy az idékozben fejlédés-
nek indult talajmechanikai tudomany a prébaterhe-
Iéseket, mint talajvizsgalati modszert teljesen elve-
tette.

A talajmechanikai tudomany elméleti kutatasi
eeredményei lehet6vé tették a talajok toréterhelésé-
nek, a terhelések aranyossagi hataranak és a talajok
megadott terhelések alatti stllyedésének talajfizikai
jellemzOk alapjan valé szamitasat, egyidejlleg kiala-
kult a talajok mechanikai vizsgalatinak maodszere,
megallapitast nyertek a talajfizikai jellemzék labora-
toriumi vizsgalatokkal valé meghatarozasanak sza-
balyai. Ugy latszott, hogy az alapozas szempontjabol
«dont6 jelent6ségli kérdések megnyugtatd, elméleti
szempontbdl kifogastalan megoldast nyertek és a
talajmechanika tudomanyanak mar csak a f6 felada-
tok egyes részletkérdéseit kell megoldania.
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Ezeknek az eredményeknek a gyakorlati alkalma-
zdsa — bér a teljesen hibas, talajtorésre vezetd
alapozasokat ugyszdlvan teljesen kikiszobolte — a
varhatd sullyedések meghatarozasanak kérdésében
még mindig nem hozta meg a kivant eredményt.
A sillyedések lassu lefolydsa miatt igen sok idd
kellett ahhoz, hogy a szdmitott siillyedéseket &Gssze
lehessen hasonlitani a megfigyelt sillyedésekkel és
igy ellendrizni lehessen a talajmechanikai modszerrel
végzett sullyedésszamitisokat. A megfigyelések azt
mutattdk, hogy a szamitott slllyedések néha jo
megegyezést mutattak a megfigyelt értékekkel, rend-
szerint azonban a megfigyelt sillyedések a szamitott
stillyedéseknél joval kisebbek voltak. Ezen a téren
a kulfoldi tapasztalatokkal egyeznek azok a hazai
megfigyelések, melyek azt mutattak ki, hogy a
ténylegesen bekdvetkezd épiletsillyedés,ek altalaban
a laboratériumi kisérletekkel megallapitott értékek
alatt maradnak. Ma mar tobb épulet sillyedését
mérjik évek oOta, melyek szamszer( adatai ezen meg-
allapitast alatamasztjak.

Az eltérések okat nem lehetett egyértelmiien meg-
allapitani és a sillyedésszamitasok pontossaganak
fokozésa nem latszott megoldhatonak, mert az eltéré-
seket az eljaras soran elkOvetett pontatlansagok,
hibdk halmozddésanak kellett tuladonitani.

Il. A sillyedés-meghatarozas jelenlegi maodszerének
hibai

A hibak, amelyeket a sullyedésmeghatarozas mai
madszerénél elkdvetlink, részben elkeriilhetetlenek.
A mintavétel mai modja feltétlendl a talajszerkezet
megzavarasaval jar, de 0. n. ,természetes allapot(“
magmintavétel elméletileg sem képzelhet§ el, mert
amely pillanatban a mintat a talajbol kivessziik,
nem hatnak ra tobbé azok az erék, amelyek a talaj
onsulyfesziiltségei folytan eredeti helyzetében ra
hatottak. A talajminta ennek folytdn expandal és
mar nem tekinthetd természetes allapotinak. A minta-
vétel maga killénbdzd er6hatasoknak teszi ki a mintat.
A mintanak az 6dometerbe valé bekészitésénél nem
érhetd el az alsd és fels6 fellileten olyan simasaga,
mely a kis 1—2 cm magassaghoz képest csak elhanya-
golhaté hibat adna. Az ddometer szlr6kdvei is durva
felllet(iek és a talajmintaba benyomddnak. A minta
természetes nedvessége klimatermek hianyaban nem
Grizhet6 meg a Kkisérlet folyaman, a minta vagy
kiszaradasnak vagy nedvességfelvételnek van kitéve.
A Kkapillaris nyomas szerepével itt nem kivanunk
részletesen foglalkozni, csak példaképpen emlitjik,
hogy M. N. Gerszevanov és V. G. Bullicsev vizsgalatai
szerint az atlagos talajhémérsékletrél a normalis
szobah6mérsékletre felmelegedett mintdk hézagtér-
fogata a paraképz6dés folytan n = 5 —10%-al is
névekedhet.



Az agyagtalajokon bekovetkezd stllyedést az okozza,
hogy a terhelés hatdsara a hézagtérfogat csokken,
igy a pérusokbdl a viz kényszer(leg tavozik. Magatol
értet6dd, hogy a konszolidacié mértéke a viz viszko-
zitdsanak a fliggvénye. Minthogy utébbi a h6mérsék-
lett6l fugg, kovetkezéskép a konszolidaci6 is a h6mér-
séklet fuggvénye. Ennek bizonyitasara kisérleti vizs-
galatokat végeztek vizzel telitett londoni agyag-
mintadkkal. A 7,5 cm atmérgjli és 2,5 cm magas
probatestekkel kilonbézé héfokon 10—45 C°-ig vég-
zett kisérletek eredményei kimutattdk, hogy a kon-
szolidacié tényleg fliggvénye a viz viszkozitasanak.
Az alapozasi mélységben az altalaj héfoka altalaban
1 C°, ezért a laborat6riumi rendszerint 20 C> hémér-
sékleten végzett kisérletek eredményei helyesbiten-
d6ék volnanak. Ennek elmulasztasa folytan a sillye-
dések id6beli lefolydsanak szamitasaban csupan ebbdl
az egy okbdl kifoly6an 30%-ot meghaladé hiba jelent-
kezhet.

Végul egy igen fontos hibaforrds, hogy az 0Ossze-
nyomoédast, az oldaliranyld elmozdulds meggatlasa-
val és nem a természetes allapotban és fekvésben
fennalld oldalerék mellett vizsgaljuk. Harom tengelydi
nyomokisérletek azt mutattak, hogy az oldalerd
nagysaga az 6sszenyomddasra igen nagy befolyassal
van. A természetben az Onsulyfesziiltség vizszintes
komponense a lelilepedés korllményeit6l, a talaj-
rétegek vizszintes iranyd geoldgiai terhelésétdl figgéen
a Rankine-féle aktiv és passziv fesziiltségi allapot értéke
kozott valtozhat és jelenleg nincs olyan mddszeriink,
amellyel valddi értékét megallapithatnank.

Fentiekben ramutattunk arra, hogy az édometeres
mvizsgalatokon alapuld sillyedésszamitasnal milyen
melkertlhetetlen hibdk lépnek fel. A sillyedésszdmitéas
bizonytalansdga, ezeknek a hibéknak halmozddasa-
bol adddik és mivel az egyes hibaforrasok hatésat
10—20%-nal alacsonyabbra szoritani teljesen remény-
telennek latszik, a stllyedésszamitas jelenlegi mod-
szerével nem érhet6 el még a minimumként kivanatos
+ 50% pontossdg sem. De egyedil az utolsénak
emlitett hibaforrashol, a vizszintes Onsulyfesziltsé-
gek bizonytalansagabdl eredd hiba is l1ényegesen felll-
mualhatja a + 50% hibahatart.

I11. A ‘prdbaterhelések kiértékelésének korszer(i maod-
szere és az eredmények felhasznalasa a stllyedésszami-
tas céljaira

A varhat6 sillyedések meghatarozasara — ha azok
pontossagat novelni akarjuk — olyan maddszert kell
keresniink, amely a fenti hibakat legalabb nagyrész-
ben kikiszoboli. A jelenlegi mddszer hibainak fel-
sorolasanal lattuk, hogy ilyen médszer csakis a talaj-
tulajdonsagoknak eredeti fekvésben, ea helyszinen
valo vizsgalatan alapulhat. Ha a talajjellemz6ket
minden egyes talajrétegre helyszinen végzett felszini
vagy furolyukas probaterhelés helyes kiértékelésével
allapitjuk  meg, elkeriljuk azokat a hibakat,
amelyek a kisméret(i probaterhelések eredményének
a tényleges épuletméretekre val6d helytelen atvite-
I1éb6l, valamint a talaj rétegzettségének figyelembe
nem vételébdl adodnak. Az alabbiakban ismertetjuk
a probaterhelések mddszereit és a kiértékelés modjat.

A talaj fokozatos terhelésénél N. A. Ciitovics nyo-
man harom fazist kilonboztetlink meg a terhelés

folytan bekdvetkezd alakvaltozasok nagysaganak és
sebességének megfelelGen.

Az els6 fazis az 6sszenyomodas fazisa. A terhel6lap
slllyedése ebben a fazisban csak a terhelt talajréteg
Osszenyomodasabdl adodik. Az alakvaltozas sebes-

ségére jellemzd ebben a fazisban, hogy id6vel

csillapodik és a nulla felé kdzeledik (lasd 1/a. &bra).

A maésodik fazis a plasztikus tartomanyok kifejl6-
désének a fazisa. Ebben a fazisban az alaptest alatti
nyomott talajtémeg két szélén, majd a terhelés
fokozésaval ndvekvl és fokozatosan 0Osszeér6 tarto-
manyokban a talaj hatareg}ensilyi allapotba kertil,
azaz ezekben a tartomanyokban a féfesziltségek
ardnya nem elégiti ki a Mohr-féle hataregyensulyi
feltételt. Ezt a fazist fokozddd sullyedések jellemzik,
melyek egy bizonyos P 1terhelés f6lott mar nem csilla-
podnak, hanem az id6ben allandd sebességgel folyta-
todnak. Ha a terhelés egy bizonyos P2 értéket meg-
halad, az alakvaltozds sebessége idében ndvekszik
(lasd /b abra),

A harmadik fazis az allandéan névekvé sebességli
alakvaltozasok, a talajtorés fazisa, amely a talajnak
csuszolapok mentén oldalra valé kinyomodésaban
nyilvanul meg (Lc abra).

Probaterheléseknél az onnyomodas fazisa alkal-
mas arra, hogy a talaj alakvaltozasara jellemz8 meny-
nyiségeket meghatarozzuk. D. E. Polsin a nemrégi-
ben hazankban jart szovjet Sztalin-dijas talajmecha-
nikusnak a Fundamentsztrojndl (Alapozast épit6
troszt) 2500—80 000 cm?2 feltiletl probaterhelésekkel
végzett Kisérletei bebizonyitottak, hogy az Ossze-
nyomaédas fazisaban az S slllyedés egyenesen aranyos

1. &bra. A talajosszenyomodas kulonbozé fazisai terhelés alatt

43



a p fajlagos terheléssel és a fellilet (F) négyzetgy6ké-
vel, azaz

S = kepe"F.

ahol k egy talajnemre allando. Epiletek siillyedés-
mérései azt mutattdk, hogy ez az ardnyossadg mint-
egy F = 12—15 m2ig &ll fenn. Ennél nagyobb fell-
letnél a mélyebben fekvl talajrétegeknek a leterhelés
kdvetkeztében vald kisebb 6sszenyomhat6saga még
egynem( talajrétegz6dés esetén is érvényesil és a
tényleges stllyedés a fenti értéknél még kisebb lesz.
A prébaterheléseknél észlelt siillyedéseknek az alap-
fellet négyzetgyokével aranyos atszamitasa tehat
eddig a hatarig engedhet6 meg.

A talaj tulajdonsagainak az dsszenyomddasi fézis-
ban val6 vizsgalata csak bizonyos méretnél nagyobb
terheld fellileteknél lehetséges, mert igen kisméret(
terhel6feluleteknél mér alacsony talajfeszlltségeknél
is kiterjedt plasztikus tartomanyok keletkeznek a
talajban és a siillyedést nemcsak a talaj dsszenyomo-
dasa, hanem oldalra val6 kitolddasa okozza. Meg-
vizsgalva azt az als6 hatart, amelynél a szokasos
talajfesziltségek mellett az oldalra val6 kinyomodas
a terhel8lap sillyedésében mar nem jatszik Iényeges
szerepet, megallapithatd, hogy prdbaterheléseknél a
terhelSlap méretének als6 hatéra

koralak(a terhel6lapnal d — 30 cm atmérd

négyzetes terhel6lapnal a — 40 cm oldalhossz
lehet.

Ennek alapjan keétféle, szovjet szabvany szerinti
prébaterhelés mutatkozik célszerlinek, 0. m.

a) Kis mélységben, a talajviz szintje folott, nyilt
aknéban 70,7 x70,7 cm = 5000 cm2 feltlet( négyze-
tes terhel6lappal végzett prébaterhelés (lasd 2. és
3. sz. é&bra).

b) Nagyobb mélységhen, esetleg a talajviz szintje
alatt, farélyukban d = 27,7 cm atméréj, F — 600
cm2 fellletli koralaku terhel6lappal végzett préoba-
terhelés (lasd 4. abra).

2. &bra. Asztallapos, 70,7 X 70,7 cm fellletli négyzetes terhel6-
lappai biré prébaterheld berendezés
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3. adbra. Asztallapos proébaterhelés

A prébaterhelések kiértékelésénél elészér megalla-
pitjuk azt a hatart, ameddig a talaj az 6sszenyomo-
das féazisdban van. Erre és a tovabbi kiértekelés
céljara legmegfelelébb a sullyedéseknek az 0. n.
egyenérték(i rétegvastagsadggal vald6 meghatarozasi
mddszere. Az egyenérték(i rétegvastagsag (he) az,

1 &bra. Fuaroélyukban végzett prdébaterhelés vazlata']

amelynek 6sszenyomédasa p folytonos terhelés mellett
azonos az ugyancsak p terhelés(i alaptestnek a vég-
telen féltérben valo sillyedésével, egyforma rugalmas-
sagi tulajdonsagok mellett.

Az egyenérték(i rétegvastagsag a kovetkez6 kép-
letben fejezhetd ki:

he= O b.

ahol 12 a Poisson szamtdl, az alaptest alakjatol és
merevségétdl figgd tényezd, b az alaptest szélessége.



A he vastagsagu réteg sullyedése
Kp
8~ M
ahol M az 6sszenyomddasi modulus értéke.
Az aldbbi tablazatban kozoljuk a szabvanyos

prébaterhelésnél, kulénboz6 talajnemekben felveend6
értékeket:

Q tényezd értéke

Kayics Képlékeny
duersva Homok homokos )
homok agyag és iszap :((/bv_e/r
Talajnem f&';_
Kemény Homokliszt, }T(eple- agyag
fe i agyagos eny
agyag és iszap homok agyag

Poisson szam p=0,1 ,0=0,2 ,0=0,25 ,0=0,30 ,0=0,35 ,0=10,40

Furélyukas
prébaterhelésnél
koralaku terhel6
lapnal*

0,41 046 050 056 0,67 087

Felszini préba-
terhelésnél,
négyzetes ter-
Thel6 lapnal

0,96 1,34

*) Ha a terhelés mélysége nagyobb, mint a terhelélap at-
mérdjének 15-szordse ((t>15d).

A probaterhelés minden egyes p terhelési lépcs6-
jénél ismerjik a konszolidalodott siillyedés értékét.
Ebbdl az £1érték ismeretében az el6bbi képletek alap-
jdn minden terhelési lépcs6hdz kiszamithatjuk az
M 06sszenyomddasi modulus értékét. Felrakva az M
mértékeket a terhelés fliggvényében, azt talaljuk,
hogy az altalaban az 5. bran lathatd gérbéhez hasonlé
alaki lesz. A gorbéhez huzott vizszintes érinté meg-
adja azt a hatart, ameddig a talaj alakvaltozasai
a terheléssel aranyosnak vehet6k, ameddig a talaj az
mls§ fazisban, az 6sszenyomodas fazisaban van. M
legnagyobb értéke fogadhaté el a talaj 6sszenyomédasi
mmoduluséanak.

o> abra. Az dsszenyomodasi modulus (M) értékeinek valtozdsa a
terhelés fuggvényében

A prébaterhelések alapjan nemcsak a talaj Ossze-
nyomodasi modulusat, hanem els6sorban kotott
talajokndl a stllyedés id6beli lefolyaséanak jellemz6it
is meg kivanjuk allapitani. Ebben az esetben gondo-
san Ugyelnunk kell arra, hogy minden egyes terhelési
Iépcs6nél kivérjuk a konszolidéciot. A teljes, 100%-o0s
konszolidacié elméletileg végtelen ideig tart, ezért
gyakorlatilag teljes konszolidacidnak azt az &llapotot
vesszilk, amelynél az 1—2 ¢éra alatt bekovetkez6
slillyedés mér@eszkdzeink pontossagi hataran van.

A sillyedések iddébeli lefolyasanak helyes kiérté-
kelésére V. A. Florin elmélete alapjan a vizzaro
kortarcsa konszolidaciojanak szamitasara igen egy-
szer(ien hasznalhaté diagrammot készitettiink, mely
nemcsak a prébaterhelések, hanem a tényleges
pillér vagy koralapok konszolidacidjanak szamitasa-
nél is felhasznalhat6 (6. dbra). A szamitasok homogeén,

6. abra. Vizzar6 kortarcsa konszolidacioja

minden irdnyban egyenl6 vizatereszt6képességl, tel-
jesen telitett talaj feltételezésével késziiltek*, a foko-
zatos kozelités modszerével, azonban figyelembevéve
V. A. Florin elmélete szerint a porusviznek térbeli
aramlasi lehet6ségét. Az elkésziilt diagramm tehat
egy térbeli, haromdimenzios konszolidaciés problé-
manak olyan megoldasa, amely kilénbdzé alaptest-
szélességek, dsszenyomddasi modulus és atereszt6-
képességi egyutthatdkra alkalmazhatd. A diagramm
fiigg6leges tengelye abrézolja a szézalékos konszoli-
daciot, a vizszintes tengely pedig az id6egységek
szamat (n), amely alatt az adott szazalékos konszoli-
dacio kovetkezik. Az idéegység (A t) az alabbi képlet-
bdl hatarozhaté meg

64 kM
ahol y a viz fajsulya
b az alaptest szélessége (atmérdje)

k az atereszt6képességi egyutthatd
M az 6sszenyomddasi modulus.

Példaképpen kiszamithatjuk, hogy a 90%-os kon-
szolidacibhoz a 600 cm2 alapterilet(i furdlyukas
prébaterhelésnél kiilonb6z6 talajokban mennyi id6
sziikséges. Behelyettesitve a viz fajstlyanak és 6-nek
értékét, az idéegység lesz

0,012

* A szamitasokat Debreczeny Péter kartarsunk végezte,
akinek gondos munkajaért e helyen is kdszénetét mondok.
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ahol k cm/sec-ban M kg/cm2-ben helyettesitendd.
Diagrammunkbdl kikeresve a 90%-0s konszolidacio-
hoz tartozd id6egységek szamat, azt talaljuk, hogy
n= 35 azaz 35 At id6egység szlikséges a 90%-0s-
konszolidaciéhoz. Kilénboz6 talajnemek és talaj-
allanddk esetén a 90%-0s konszolidacidéhoz sziikséges
id6t az alabbi tablazatban adjuk meg.

A 90%-0s konszolidaciéhoz sziikséges id6 fardlyu-
kas prdbaterhelésnél.

Talajnem

. Sovan Kovér
0ssze- 5 T Homokliszt Iszap y
nyom- agyag
hatésdg 5 .
E 2 k=10-4 k= 10"5k = 10”6 k = 10"7 k = 10'8
O C cm/sec cm/sec cm/sec cm/sec cm/sec
Igen 20 3 perc 35 perc S50ra  2nap 24 nap
nagy 30 mp 50 perc 10 6ra 6 ¢ra
Nagy 50 lperc 14 perc 20ra 23 6ra 10 nap
24 mp 20 perc 15 perc 6 6ra
Kozepes 100 42 mp 7 perc 10ra 1l éra  5nap
10 perc 45 perc 8 6ra
Kicsi 200 21 mp 3 Perc g5 perc S06ra  2nap
30 mp 50 perc 10 6ra
lgen 500 8,5 mp L1Perc 14 perc 20ra 23 ¢ra
kicsi 24 mp 20 perc

A tablazatbdl lathatjuk, hogy a legkedvezétlenebb
esetekben a 90%-0s konszolidaciéhoz olyan nagy id6
szilkséges, amely a prébaterhelés alkalmazasat illu-
z0riussa teszi. Meg kell azonban jegyezni, hogy pl.
az M = 20 kg/cm2 dsszenyomddasi modulus olyan
rossz allapotl talajra mutat, amelyen méar altalaban
sikalapozas nem is johet sz6ba. A konszolidacios
id6 nagyséagat csokkenteni lehet vizateresztd terhel6
felllet alkalmazéasaval. Ennek tervezése és a konszoli-
dacids id6k kiszamitasa folyamatban van.**

A konszolidaciés diagrammot felhasznalhatjuk a
talaj atereszt6képességi egyltthatdjanak meghataro-
zasara, ha a probaterhelés folyaman a gyakorlatilag
teljesnek tekinthet§ konszolidaciot Kivartuk. Meg-
hatarozva pl. az 50%-0s konszolidaciéhoz sziikséges
idét, a diagrammbdl megallapithatjuk, hogy az n —
=75ai idéegységnek felel meg. Ha az 50%-0s
konszolidaciohoz sziikséges id8 té0, az ateresztéképes-
ségi egyutthatd értéke

7-5 b2
4= ~6I

Ha az észlelt konszolidacios gorbe kezdeti szakasza
megfelel a diagramm értékeinek, késébb azonban
nem csillapodik a diagrammnak megfelel6 mértékben,
a talaj 4. n. masodlagos slillyedést szenvedett, ami
azt jelenti, hogy a talaj lassu plasztikus alakvalto-
zasra hajlamos, ami igen lassu, de nem csillapodo,
évszazadokig is tartd slllyedésekben jelentkezik.

** Atereszt6 terhel§ feliilet alkalmazasaval sikalapozasra
még szdmbajové talajviszonyok mellett elérelathatélag a
90%-0s konszolid4ciohoz tartozé maximalis id6 7 napra lesz
lecsokkenthet6.
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Az el6bbiekben vazoltuk, hogy a probaterhelés
eredményeib6l milyen médon lehet a siillyedés abszo-
10t nagysagara mértékadé talajallandét, az M 0Gssze-
nyomddasi modulust és a stllyedés id6beli lefolyaséra
mértékadd k ateresztéképességi tényez6t meghata-
rozni. Adott esetben ezeket a meghatarozasokat
minden talajrétegre, s6t homogén talajréteg esetén is
tobb mélységben kell elvégezni, és a siillyedéseket
az ismert elméletek szerint és a prébaterhelésekbdl
nyert talajallandok felhasznalasaval kell meghata-
rozni. Az igy nyert eredmények kikiiszobolik a minta-
vételbSl eredd és az el6z6kben felsorolt hibékat,
igy azoknal megbizhatdbbak lesznek és elérik a meg-
kivant £50% pontossagot.

Fentiekben azokat a maddszereket ismertettik,
amelyekkel a sullyedéseknek prdbaterhelések alapjan
valé pontosabb megallapitasa lehetévé valik. A kovet-
kez6kben a probaterhelések eredeti céljaval, a meg-
engedett talajfesziltségek megallapitasaval foglalko-
zunk. Kotott talajoknal a megengedett talajfeszilt-
séget tulajdonképpen a varhatd sillyedések szabjak
meg, lényegében tehat az el6z6kben a sullyedés meg-
hatadrozasara mondottak magukban foglaljadk a meg-
engedett talajfesziltség megallapitdsanak kérdését.
llyen esetekben a talaj még az dsszenyomddas fazisa-
ban van, és a megengedett talajfesziltséget nem az
aranyossagi hatar, vagy a toréfesziltség, hanem az-
alakvaltozasok szabjak meg.

A probaterhelésekbdl kdzvetlenul megéllapithat6 az
a hatar, amelynél a talaj az |. fazishol a Il. fazisba
Iép. Ennek a hatdrnak a megallapitésa az 5. abra
szerint torténik. Ezt a hatart nevezhetjiik aranyos-
sdgi hatarnak, amely azonosnak veheté az elméleti
talajmechanikabol ismert Kkritikus sarokfesziiltség
értékével. Kisebb szélességli alapoknal ezt a hatart
vehetjik a vizsgalt talajrétegre vonatkoz6 megenge-
dett talajfesziiltség értékének, azonban azt is szem
elétt kell tartani, hogy ez a hatar az oldalsé leterhelés-
tél is fiigg. Nagyobb alaptesteknél az az érték tulzott
biztonsagot jelent, amint arra mar régebben ramutat-
tunk.***

A talaj tor6terhelésének értéke az alapozds mély-
ségétdl és szélességétél fugg. Ezért, ha szemcsés
talajokban probaterheléssel a talajréteg tordterhelé-
sét is megkivanjuk allapitani, a probaterhelést oldalsé
leterheléssel hajtjuk végre. A leterhelés nagysaganak
megallapitasanal a hasonldsag torvényét kell figye-
lembe venni az aldbbi 6sszefliggés szerint:

h H
b B
ahol h a leterheld réteg vastagsaga a prébaterhe-

Iésnél,
H a leterhel§ réteg vastagsaga az alaptestnél,
b a terhel§ fellllet szélessége a probaterhelés-
nél,
B az alaptest szélessége.
llyen mértékiil eterhelés alkalmazasa mellett a
talajréteg toréfesziiltsége az adott alapszélesség mel-

*** L. Karafiath Laszl6: A megengedett talajfeszultsé-
gekrél. Ep. Tud. Kozi. 1949. 4. sz.



ahol aa az adott alaptest tor6fesziltsége.
op a prébaterheléssel megallapitott tor6fesziilt-
Ség.

Ha az oldalso leterhelés nem felel meg a hasonl6sag
torvényeinek, pl. farélyukas probaterhelésnél a toré-
feszllltség ilyen atszdmitasa nem engedhetd meg.
A megengedett talajfesziiltségnek prébaterhelés Gtjan
val6 megéllapitdsanal tehat mindig szem el6tt kell
tartani a hasonlésag térvényeit. A helyes atszamités-
hoz ismerni kell a toréfesziiltségek meghatarozésanak
elméletét.

IV. A probaterhelések alapjan végzett sillyedésszami-
tasok gazdasagi jelent@sége

Fentiekben Kkifejtettilk a prébaterhelések helyes
kiértékelésére vonatkozd szempontokat és ezzel meg-
jeloltik a probaterhelések alkalmazasi terliletét.
Latjuk, hogy a prébaterheléseknek a sillyedés-
szamitasokban szerepld talajallandok meghataroza-
sanal van nagy jelentéséguk.

Befejezésil ra kell mutatni arra, hogy a varhatd
stllyedések megbizhaté megallapitasanak milyen nagy
gazdasagi jelent6sége van. Kedvez6tlen altalajviszo-
nyok esetén a talajmechanikai szakvélemények alta-

KULONLEGES

WEI SS

E tanulmény keretében az ipari épitésben el&for-
dulé néhany kilonleges alapozasi kérdéssel, elsdsor-
ban a gazdasagos gépalapozassal kivanok foglalkozni
és néhany az IPARTERV gyakorlatabdl vett pél-
dat ismertetek a meélyalapozasok néhany figyelem-
remélté alkalmazéasara.

A gépalapozasok az ipari épitéshen a beépitett beton-
tdmegek tekintélyes hanyadat teszik ki. Néhany meg-
tervezett és kivitelezett ipari csarnokkal kapcsolat-
ban végzett ellen6rzd szamitas szerint, a foldalatti
létesitmények, tehat éplilet- és gépalapok egyiitt az
egész beépitett betonmennyiségnek 40%-at is kitehe-
tik. Vilagos tehat, hogy az alapozasok gondos terve-
zése, takarékossag szempontjahol elséranglan fontos,
ezen belll kilonds fontossaga van a dinamikus terhe-
léseket atadd gépalapok gondos tervezésének.

A korabbi tervezési gyakorlatban elméleti és gya-
korlati kutatdsok hidnyaban, a dinamikus terhelése-
ket atadd gépalapok méretezése tisztan empirikus
alapon tortént. igy Morsch ,Vashetonszerkezetek®
cimd jol ismert munkaja I1. kdtetében megemliti, hogy
g6zturbindk alapjainak szamitasanal a gyakorlati
adatok kiértékelése céljabol nagyobb szdmu s a gya-
korlatban bevalt g6zturbina alapokra utélag meg-
allapitottak azokat a statikus terheléseket, amelyekre
az alap megfelel. Ezekbdl levezették a terhelést ndveld
tényez6ket az 0. n. dinamikus faktorokat. Az igy
nyert értékeket a késébbiekben mar mint tapasz-
talati tényez6t alkalmaztak.

lanossagban irjak el6 sillyedésre kevésbbé érzékeny
szerkezetek alkalmazasat. Ipari éplleteknél a hatéaro-
zott szerkezetek alkalmazéasa hatdrozatlan szerkeze-
tek helyett az oszlopokban és alapokban mintegy
10%, a gerendakban 25—35% tdbblet vasbeton
felhaszndlast jelent. Adott mértékd sullyedéskilonb-
ség szamitasbavétele sokszor csak elenyészd mértéki
tobblet anyagfelhasznalassal jar. De a sillyedések
elkerlilése végett sokszor épitlink koltséges mélyala-
pozasokat, melyeknek egy része legalabb is elkerdil-
het§ volna, ha ismert mértékd sillyedésekkel lehetne
szamolni és a szamitott stllyedéseket nem kellene
csak mint becslési értékeket tekinteni és azokat
igen nagy biztonsaggal szambavenni. Az orszagban
most mar sok helyen végzett sillyedésméréseink
azt mutatjak, hogy szamitott siillyedéseink igen sok
esetben nagyobbak a ténylegesen bekdvetkez6 siillye-
déseknél, a prébaterhelések alapjan fenti modszerekkel
meghatarozott sullyedések viszont elég j6 egyezést
mutatnak. A sillyedéseknek ezzel a mddszerrel val6
meghatarozasat tehat mindendtt alkalmazni kell,
ahol nagyobb jelent6ségli épitmények szerkezeteiben
a probaterhelések koltségeinez képest jelentékeny
megtakaritasok érhetdk el a stllyedések pontos isme-
rete révén.

ALAPOZASOK

GYULA

Az elmélet és gyakorlat természetesen tovabb fejl6-
dott, de ndlunk még ma is alkalmazzak, illet6leg a
géptervezok elbirjak a tisztdn empirikus alapon meg-
allapitott és becslésen alapuld 0. n. dinamikus nével6
tényezbket. A géptervez6k nem vesznek tudomast
arrol, hogy az elmélet és gyakorlat tovabb fejlédott
és ma csupan dinamikus novel6 tényez6knek a gép-
tervez6 részérdl torténd elSirdsa nem adhat elfogad-
hatd tampontot a gépalap tervez6 mérnok részére.

A hazai tervez6i gyakorlat a legutobbi id6kig még
nem rendelkezett megfelel6 gépalapozasi méretezési
utasitasokkal, ezért ennek hianyaban csaknem kizaro-
lagosan a nyugati szakirodalomra volt utalva. Az
1950. évben megjelent,,Alapozasi Szabalyzat Tervezett-
ben foglalt gépalapozasi irdnyelvek csak altalanos
jellegliek és nem adnak elegend6 alapot gépalapok
tervezésére, nyilvan feltételezik a vonatkozd szak-
irodalom ismeretét.

Ma mar nagy segitséget jelent a gépalapozas problé-
maival foglalkozé tervezdinknek az 1949. évben
megjelent korszerli szovjet gépalapozasi ,M(szaki
el6irasok“. A KITI fordité csoportja ezt 1951-ben
magyar forditdsban kiadta és — bar egyenl6re kis
példanyszamban — a tervez6k rendelkezésére tudtak
bocsatani. Ezek a miszaki el6irdsok a dinamikus
szamitasok elméleti vizsgalatainak és a tobb évtizedes
meérések és megfigyelések eredményének alapjén,
a gyakorlatban el6fordul6 gépfajtak tobbségére igen
jol hasznalhat6 gyakorlati utasitasokat tartalmaznak.
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Az ETI — szakérték bevonasaval — foglalkozik a N . A T1iTA
szovjet miszaki el@irasok, valamint a szovjet szak- UREGES KUTALAPOZAS /UJITAS/
irodalom alapjan nyugvd, magyar gépalapozési uta-
sitdsok kidolgozasaval és remélhetd, hogy egy részletes,
korszer(i gépalapozasi tervezési utasitas rovid id6n
belul a tervezék rendelkezésére fog allani.
Anyagfelhasznalas szempontjabol kilénds gonddal
kell eljarni tomb gépalapok megtervezesénél, kilono-
sen mélyenfekvd teherbird altalajnal. A gép alap-
lemez korvonala megszabja az alaptest minimalis
alapfeliiletét, az alapcsavarok hossza irdnyadd az
alaptdbmb vastagsagi méretének meghatarozasara.
Az alapcsavarok alatti alaptomb kialakitasanal gon-
dosan kell eljarni, kilénésen akkor, ha mélyen fekszik
a teherbird talajréteg. Tobb méter mélységli alap-
tomb tomor készitése altaldban anyagpazarlast jelent.
Torekedni kell az alaptest Ureges kialakitasara ésa
.dinamikus hatasok altal megkdvetelt alaptdmegeket
Uregek Kkitoltesével kell potolni. E Kit6ltés lehet
IB 50 mindségli beton, esetleg kavics, vagy foldkitol-
tés is. A mellékelt 1. sz. dbra az IPARTERV altal
1951. évben megtervezett kompresszor alapot tiintet
fel. Ez a fent véadolt elvek figyelembevételével készilt.

AL APOZAS
KOMPRESSZOR ALAP ¢ D

Egy masik olyan gyakorlati elv, mely témbalapok
takarékos készitését teszi lehetévé, a kéregbeton
alkalmazésa. Ezt a gondolatot alapozasokkal kapcso-
latban az IPARTERV mérnokei vetették fel
szivattyl alapok készitésénél. A szébanforgd tomb-
alap agressziv talajviz elleni védelem miatt talaj-
mechanikusok el6irasai alapjan 370 kg/m3 400-as

1. 4bra cement keveréssel lett volna elkészitend6.
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kut kopenyére és ezen keresztil az alaplemezre
adja at. Az alkalmazott reges kuttal jelentékeny
elény volt biztosithatd. Csokkent a kit sulya, ezzel
egyltt az alap dsszterhelése és ennek megfelel6en a kit
mérete is. A csokkentett méret(i Ureges kut anyagszik-
séglete Iényegesen kisebb mint az eredetileg terve-
zett sovanybetonnal Kitdltott katé. Az dsszehasonlitd
szamitds szerint, az alkalmazott 50 db 8 m mély
katnal kdtanként 60 m3 beton volt megtakarithato,
azaz 6sszesen 3000 m3beton B 50 mindséggel 150 kg/m3
300-as mindségl cement keveréssel, tehat igy a meg-
takaritott cementmennyiség 450 tonnat tett Ki.
Az (jité altal végzett dsszehasonlitd szamitas szerint
az Ureges kut alkalmazasa mar 5 m-nél nagyobb
mélységnél gazdasagos és indokolt.

2.  Gépcsarnok mély alapjainak megoldasa. A fel-
mer(lt probléma az volt, hogy a gépcsarnok nagyter-
helés( pilléreit kellett alapozni 6—12 m mélyen fekvé
koho és kazansalak feltoltés alatt fekvé agyag-
talajon. Ez esetben sem kat, sem colopalapozasrol
nem lehetett sz0 a feltdltésben lelhetd nagyméretd
és csak robbantéssal eltavolithaté 0. n. medvek miatt.
A tervezd ezt a korllményt figyelembevéve (reges
vasbetonszekrényalapok készitését javasolta, lasd a
3. sz. 4brat. Ez az elgondolds rokon az Ureges kuit-

A tervez6k az alap védelme céljabol 25 cm falvastag-
sagu kéregbeton készitését javasoltak az el6irt keve-
rési arannyal, a tdmb belseje B 100-as mindségi
sovany betonbd6l Kkésziilt. A szobanforgd néhany
szivattyd alapnal is, a javasolt mddon, jelentékeny
mennyiségli cement volt megtakarithatd. A javaslat
mint kezdeményezés is, jelent6s nagytdmegl alapok
takarékos kialakitasara. Nagytdmeg( alapoknal keé-
regbeton alkalmazasa mellett felmerllt a kdébeton
alkalmazasanak gondolata is. Ez a megoldas rokon az
elébbi javaslattal. Ennél is kéregbeton készil meg-
feleld halos vasalassal magasabb szilardsagu betonbdl,
a bels6 tdmeg sovany betonbdl késziil, Usztatott
kovekkel.

Néhany példa kilonleges mélyalapozasokra. Az ipari
épuletek alapozéasanal slr(in el6fordulé probléma az
alapozas megoldasa mélyenfekvd teherbiré talaj
esetében. Az IPARTERV gyakorlatdban kidolgoz-
tunk néhany olyan megoldast, amely mint gazdasagos
alapszerkezet adott esetekben elénydsen alkalmaz-
hatd.

1 A komloi szénosztalyoz6 alapozasa (reges kutak-
kal. Komlon mélyenfekvd teherbird altalaj miatt
eblopds alapozds mellett csak katalapozas johetett
szOba. A szénosztalyozd els6 szakaszanak épitésenél
azonban a rendelkezésre allé rovid hatarid6 és meg-
felel6 felszerelés hianya miatt el kellett tekinteni a
coldpalapozasoktol, ezért katalapozas készilt. A sta-
tikus tervezd javaslatara az alapozas a szokvanyostol
eltéré Ureges kutakkal tdrtént, amelynek rajzat a
mellékelt 2. sz. abra tlnteti fel. A kutat talp és fej-
dugoval lattak el. A katra kerlild alaptest a terhet a 4. bra
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alapokkal, azzal a kilénbséggel, hogy az ureges
szekrények a kiemelt alapgddrokben késziiltek, mi-
utan a felsorolt okok miatt sullyesztésrél nem lehetett
sz0. A tervez6t az az elgondolds vezette, hogy mély
alapokndl az alapszerkezet konny(i legyen, s ezért
oldotta meg (regesen. A szekrény fels6 athidalo
szerkezete el6regyartott palloraccsal készil. Ez a racs
mindossze a rakerild talp frissbetonjanak sulyara
méretezve készil. A talp a beton megszilardulasa
utan a rajutd terheléseket kozvetlenil a kopeny-
falakra fogja atadni.

kezés célkitlizéseinek megfeleléen, alapozasok meg-
tervezésénél tervez@inknek fokozott gondossaggal
kell eljarni.

Az 5 éves terv programmjanak végrehajtasa soran
mind nagyobb szammal keriilnek gépek beépitésre,
A gépek alapozasanak megoldasa sok Uj, de gyakran
ismétlédd problémékat is vet fel, amelyeket tervez6-
ink csak akkor tudnak mdiszakilag helyesen és gazda-
sagosan megoldani, ha alaposan ismerik és tanulma-
nyozzak a vonatkozd, kilondsen a szovjet szakirodal-
mat. Az elmélet alapos ismeretén Kkivil szlikségesnek

3. Az el6bbi gépcsarnok mélyalapjainak megolda- latom a mar megtervezett és (izemben lévl gépek

sara egy alternativ megoldas késziilt, melyet a mellé-
kelt 4. sz. &bra tlintet fel. Ennél a megoldasnal a vas-
beton (regesszekrények helyett lreges betonalapok
készlilnek. Ezek az alapok nagyobb mennyiségli
betont igényelnek, de ezzel szemben megvaldsitasuk,
miutan teljesen zsaluzés és vasalds nélkil késziilnek,
sokkal egyszer(ibb és gyorsabb. Kivitelre a targyalt
esetben ez a megoldas kerilt.

Az Epitésiigyi Minisztérium VIII. F6osztalyanak
foly6 évi januar ho 2-an kelt 1 sz. kbzleménye cemen-
tek takarékos felhasznélasardl intézkedik. E rendel-

alapjainak megfigyelését, pontos mérések végrehajta-
sat a végzett rezgéstani szamitasok ellendrzésére
és az ezek alapjan nyert tapasztalatok kiértékelését
a tervezési gyakorlat szamara. Sziikségesnek latnam
tovabba a tapasztalatcsere Kiépitését azon tervezd
vallalatok kozott, amelyek gép- és kiilonleges alapo-
zasok tervezésével foglalkoznak. Ehhez els§ lépés
lenne a megtervezett gép- és kilonleges alapok
katalégusba foglalasa, amelyeket a tarstervezd valla-
latok egymasnak kolcséndsen rendelkezésre bocsé-
tanak.

\fr\

MIERT NEM JOK AZ ALAPOZASI TERVEK

MAYER

Az épit6ipar nagyiramu fejlédése mar a haroméves
terv folyaman, de kiléndsen az Otéves terv nagysza-
basu létesitményeinek megvaldsitasanal nehéz feladat
elé allitotta tervezGinket. Els6sorban ki kellett ala-
kitani a tervezd irodak szervezetét, amely képes a
szocialista épitSipar kivansigainak, a haladd épités-
tudomany feltételeinek biztositasara a Szovjetunio
tapasztalatainak helyes alkalmazasara.

A Kkialakitott szervezési forma azonban nem min-
denben mondhaté sikeresnek. A szervezés hibai
leggyakrabban a telepllések kijel6lésénél, a helyszin
feltardsanal, az épitmények helyének meghataroza-
sanal, de legféképpen az alapozasi kérdéseknél jelent-
keznek.

A tervezd intézetek mellett megalakitott F&ldméré
és Talajvizsgalo Iroda kapta azt a feladatot, hogy a
tervezd intézetek részére a sziikséges adatokat alter-
vezOként szolgaltassa.

Munkaja helyes elvégzésének harom akadalya van:

1 A talajmechanika fiatal tudomanya Magyar-

orszagon. A felszabadulas elétti id6kben erre a kér-
désre nem helyeztek kell6 salyt és nem is képeztek
ki megfelel§ szakembereket elegend6 szamban. A
hianyz6 szakkaderek poétlasara sem az épitésigyi
kormanyzat, sem a MUegyetem nem fektetett kell§
sulyt. Nem hatarozta meg a feladatok ellatasahoz
szilkséges miszakiak szdmét és nem is készitett olyan
tervet, amely alkalmas lett volna a hianyok pétla-
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séra. Ez a hiba ma is fenndll s a kérdéssel siirgésen
foglalkozni kell, hogy az e téren jelentkez6 lemaradast
minél hamarabb behozhassuk.

2. A meglévd szakkadereink nem tamaszkodtak
kell6képpen a Szovjetunio évtizedes tapasztalataira,
nem hasznaltak fel azokat az eredményeket, amelye-
ket a szovjet tudoméany e téren elért. EgyoldalGan
fejlesztették a talajmechanikai ismereteket s igen
sokan kozllik megélltak a Terzaghi-féle elméletek
alkalmazésanal.

3. Nem tartak fel kell6 6szinteséggel fogyatékos-
sigaikat, nem mérték fel feladataik nagysagat, nem
kovetelték kell6 eréllyel megfelel6 sz&md kaderrel
val6 Kkiegészitésiket. Nem ismerték fel azt a hibat,
hogy a szovjet miliszaki irodalom hasznositasahoz
szilkséges feltételek nem allnak rendelkezéslkre.

Ezen hianyossadgok kovetkeztében azutan jelent-
keztek azok a zavar6 koriilmények, amelyek a tervez6
intézetek és a kivitelez6k munkajat is nagyban meg-
nehezitették. De komoly akadalyai voltak az épitke-
zések Onkoltségesokkentésének is, gyakran pedig a
beruhazasok hataridére valé atadasanak.

Nézzik meg, mik a leggyakoribb hibak?

1 A vizsgalatok meginditasakor — nagyrészben

a beruhdzdk hibajahol — a talajvizsgalok nem kapjak
meg helyesen a feladatot. Igen gyakran nem ismerik
a létesitendd épitmények rendeltetését, Iényeges
adatait, a szlikséges technolodgiai folyamatokat, ennél-



fogva vizsgalataik nem kdvethetik az elérendd célt.
A talajvizsgalok nem kdvetelik meg azokat a részletes
felvilagositasokat és elGirdsokat, amelyek munkajuk
gondos elvégzéséhez sziikségesek lennének.

2. A talajvizsgélati és felmérési adatok csak kés6n
jutnak a tervezd intézetek birtokdba. A Foldmér6
és Talajvizsgald Iroda kis létszamabol és helytelen
munkamaddszeréb8l kovetkezik, hogy az adatokat
nem képes megfelel6 id6ben és i6 mindségben elkészi-
teni. A munka folyaman nincs meg a kell6 6sszhang
a tervez6 irodaval; a kooperacid hianya azt ered-
ményezi, hogy a talajvizsgalatok, flrasok, telepité-
ic,ek nem azon a helyen térténnek, ahol arra sziikség
enne.

3. A felmérési és talajvizsgélati adatok nem telje-
sek. Nem térnek ki a vizszerzési lehetGségekre, az
épitési teriilet jellemz6 adataira, nem taridk fel a
felhasznalhatd helyi anyagok mindségét és termelési
lehet&ségét.

4. A vizsgalat alapjan megallapitott adatok nem
jok. Az épitkezés megkezdésekor igen gyakran Kitd-
nik az, hogy a talaj igénybevehetOsége kisebb, vagy
nagyobb a val6sagosnal, a megtervezett alapozasi méd
kivitelre nem alkalmas.

Mik a kovetkezményei ezeknek a hibaknak :

a) A Kkitizott telephelyeket igen gyakran a teljes
dokumentacié elkészilte utdn meg kell valtoztatni
vagy azért, mert a vizsgalatok eredményei lényeges
pontokra nem térnek ki, vagy pedig azért, mert a
szolgaltatott adatok a részletesebb vizsgalatnal hely-
telennek mutatkoznak.

b) A késbn rendelkezésre bocsatott talajvizsgalati
és felmérési adatok igen rovid id6t adnak a tervez6k
részére meggondolt, helyes alapozasi modszer meg-
véalasztdsara. Ebb6l az kovetkezik, hogy gyakran
az elkészitett terveket a kivitelez6k nem fogadjak el,
mert annak megvaldsitdsa nem gazdasagos, vagy
olyan berendezéseket kivan meg, amelyek nem allnak
rendelkezésre. Az is el6fordul, hogy a helytelen
adatok alapjan megvalasztott alapozasi maédszert a
kivitelez6k sokkal egyszer(ibben tudjdk megvalo-
sitani. Ez esetben a tervek teljes atdolgozasara van
szilkség. Ez tortént a pécsi parthazépitkezésnél, ahol
a magas talajvizszint mellett az épilet alapteriiletét
majdnem teljesen kitoltd sav és pilleralapozasi terv ké-
szllt, amelynek Kivitelezéséhez az egész épitési terulet
talajvizszint slllyesztése lett volna sziikseges és
amellett az ingovanyos, iszapos talajt az egész alapo-
zési terlleten ki kellett volna emelni. Itt a kész
terveket kellett megvaltoztatni sokkal egyszer(ibb,
gazdasagosabb és kevesebb anyagot igényl6 alapozasi
madra.

c) A talajvizsgalatok helytelen volta, a gyakran
feluletes megallapitasok és ennek kovetkeztében hi-
bésan telepitett létesitmények is sok zavart okoz-
nak. Egy hegyvidéken épll6 Iétesitménynél a talaj-
vizsgalat megallapitotta, hogy az altalaj szikla, az
alapozasi terv ennek figyelembevételével késziilt el.
A feltarasnal azonban kideriilt, hogy a telepitett
farélyuk egy agyagtdmbben Usz6 sziklat érintett és
az egész létesitmény egy tobb ezer kbméter nagy-
sagu agyagtombon nyugszik. A helytelen vizsgalati
eredmény alapjan tervezett és el6készitett, igen ro-
vid hataridére befejezendd létesitmény alapozasi ter-

vét teljesen meg Kkellett valtoztatni, nagymeéretii
betonalapra volt szilkség, amelynek anyagat erre
a helyre eljuttatni csak igen nagy koltséggel és
tobb mint 6 heti késedelemmel lehetett.

Ugyanez a hiba jelentkezett a salgdtarjani acél-
arugyar épitkezésén, ahol egy nagymeéret(i csarnok
alapozasanal a kutatoflrasok megallapitasai olyan
nagyméret(i és koltséges alapozasi mddszert irtak eld,
hogy annak fellllvizsgalata valt szilkségessé anndl is
inkdbb, mert a helyszini dolgozék tapasztalatai
ellenkeztek a megéllapitasokkal.

Az (jbol elrendelt feltards megallapitotta, hogy az
elsd vizsgalatok hibasak. Az eredetinél joval maga-
sabb szinten megfelel6 teherbirast talajréteg van,
ami az el6z6htz képest joval kisebb koltséggel meg-
oldhaté alapozasi terv elkészitését tette lehetdvé.

d) A meghatarozott talajigénybevételek az alap-
koznak. A dolgozok javaslatidra () vizsgalatot kell
elrendelni, az alapozasi tervet meg kell valtoztatni,
mert az el6irdsnél joval magasabb talajigénybevétel
valik lehet6vé.

Az ilyen adatokra épitett tervezés természetesen
sok bizonytalansagot hord magaban é° gyakran
feleslegesen dragitja az épitkezéseket. A  sok
valtoztatas nem szerez kell6 tekintélyt a talaj-
feltarasok és talajigénybevételek eredményeinek fel-
hasznal&sanal.

Bizonytalanna teszik a tervezd, de a Kivitelezd
munkajat is. Megzavarjdk az organizacids terveket
és lehetetlenné teszik a helyes el6készitést.

Mi a modja a hibak kijavitasanak ?

1 Els6sorban meg kell erdsiteni a FOldmeérd és
Talajvizsgalo Irodat mind létszdmaban, mind a ka-
derek mindségében. Az Epitésligyi Minisztériumnak,
a miiszaki egyetemeknek a legrovidebb id6n bellil jol
képzett fiatal talajvizsgald mérnokok kiképzését kell
programmjaba venni. Ezt a képzést mar a Mlegye-
temen szakositani kell és a tovabbképzésnek a gya-
korlat és az elmélet helyes szintézisén kell alapulnia.
E Kkérdéssel foglalkoz6 miszakiainknak tudatositani
kell azt a hatalmas értéket, amelyet a gondos talaj-
vizsgalat nyoman az épit8ipar a népgazdasag szamara
megtakarithat.

2. A szovjetunié eziranyu tapasztalatainak részletes
és gondos feltarasat kell munkajuk kodzpontjaba
allitani. A szovjet irodalom e targgyal foglalkozd
miveit le kell forditani, hogy az azokban foglaltak
széleskorl alkalmazéasa lehet6vé véljon.

3. Meg kell kdvetelnilik, hogy a megbizas atvételekor
a végzend6 munkaval, a létesitmények rendelteté-
sével, technolégiai kovetelményeikkel tokéletesen
tisztdban legyenek.

4. Munkajukat ki kell b6viteni a helyi anyagok fel-
tarasaval és felhasznalasi lehetGségeinek meghataro-
zésdval. Osszhangba kell hozni munkgjukat a léte-
sitend6 kozmivek tervezési feladatainak megoldasa-
val is.

5. Szorosabba kell tenni tenni a kapcsolatot a talaj-
vizsgalo, a tervezd és a kivitelezd kozott. Meg kell terem-
teni a lehet6ségét annak, hogy kiléndsen a nagy
létesitmények vizsgalatainak lezarasa el6tt — gyakor-
lati szakemberek bevonadsaval — lehessen a legjobb
alapozési modszert meghatarozni.

51



Felll kell vizsgélni szabalyzatainkat és el&irasain-
kat azon célbdl, hogy azok a haladé szovjet tudomany
eredményeire épuljenek fel. Batran kell kezdeményez-
nilik az elavult, felesleges, a mai életnek meg nem felel6
kotottségek megsziintetését. A létesitmények allé-
konysaganak biztositdsa mellett a koltségek csokken-
tésének lehet6ségeit fel kell kutatniok s annak alkal-
mazasat a tervezOk részére lehet6vé kell tenniik.

Tobb segitséget kell kérni e téren az Epitéstudo-
méanyi Intézett6l, de a Tudoméanyos Akadémiatol is.
Kutatdé tudodsaink feladattervébe be kell épiteni az
alapozasi kérdések megoldasat, ra kell iranyitani
figyelmlket a megoldatlan, vagy nem helyesen
eldontott kérdések vizsgalatara. Uj lehet6ségeket és
modszereket kell kidolgozni specialis foldtani viszo-
nyainknak megfelel6 kutatdsi munkara. Fel kell
kelteni a fiatal mlszakiaink érdekl6dését a kér-

dés fontossdgara. Ki Kkell bdviteni az eziranyl
szakirodalmat az eddig elhanyagolt kérdésekben.

Az épitbipar Oriasi feladatai Uj és 0j kérdéseket
vetnek fel e téren. A szulfat-talajok elleni védekezeés,
a rezgésmentes alapozas, a mélyalapozasok, a fagy-
hatér, a csuszo-talajok viselkedése mind olyan teriilet,
amelyeknek részletes vizsgalata és eredményeinek
minél hamarabb valo kozzététele az épitSipar szem-
pontjabol komoly jelentéséggel bir.

A talajvizsgélok és tervezdk Partunk Kézponti Ve-
zetGségének kritikaja nyoman nagyreszt felismertek fel-
adataikat. Nem véletlen az, hogy az ,,Epits gyorsabban,
jobban, olcsébban“ mozgalom éppen t6luk indult
ki. Ez azt mutatja, hogy 6k is érzik, mennyi tartalék
van munkajukban és mennyi lehet6ség nyilik arra,
hogy munkgjuk megjavitasa nyoman a Part irdny-
mutatasat az épitlipar egész terlletén hasznositsak.

TIPUS TABLAS-ZSALUZAT

MESTER

A vildgszerte fellépett hidny arra késztette a feny6-
erd6séggel nem rendelkezd orszégokat, hogy ennek az
annyira fontos épit6anyagnak felhasznalasat sza-
balyozzak, cstkkentsék és ahol lehet ki is kiiszoboljék.
Nalunk a kormanynak elsg ilyen rendelkezése az volt,
hogy ahol lehet6ség volt r4, mas anyaggal helyette-
sitette a fat, pl. a fatet6k készitésénél. — Ahol erre
mod nem kinalkozott és a fahasznalatot Kikerdlni
nem lehetett, ott olyan 0 felhasznalasi médok beve-
zetését rendelte el, melyekkel nagyobbfoki takarékos-
sag érhetd el faban.

Ezt a masodik célt kivanja szolgalni atipus tablas-
zsalu-rendszer bevezetése, mely a vasbeton zsaluzasi
munkaban a faanyaggal foly6 nagymeéretl anyag-
pazarlast kivanja minimumra Kkorlatozni.

A zsaluanyag az épitési leltdrakban eddig fogyd
segédanyagként szerepelt. A tipus tablaszsalu beveze-
tésével ez megszlinik, mert a zsalutablakat leltarba
vett szerszamként kell kezelni és rdla darabonként
kell elszamolni. Az indokolatlan darabolas pl. a tablak
flirészelése felesleges, s6t tilos. A tablak mérete alapos
megfontolas utan ugy lett megallapitva, hogy azokkal
-Ugyszélvan minden méret beborithatd, azoknak dara-
bolasa nélkl.

A tablaszsalu haszndlata elsdsorban faanyag meg-
takaritassal jar. A kozonséges zsaluzatot a norma
négyszeri felhasznaldssal irja el6. A tipus tablas-
zsalu haszndlata esetére az eddig szerzett tapasztalatok
alapjan a felhasznalast 20-szoros folé lehet emelni.
Kilonosen gondos kezeléssel 30—40-szeres felhaszna-
las is gyakori eset.

Az eddigi kisérletek a tdblaszsaluval a kovetkez§
okok miatt nem hoztdk meg a megkivant ered-
ményt:

a) A tablak mérete nem el6re atgondolt, egymast

kiegészit6 méretli rendszer szerint készilt.
A tablakat helyi adottsagokra készitették.
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b) A tablak anyagaul hulladék deszkat hasznaltak
és azokat m2enként a 0.5 kg-ot is meghalado
szoggel Osszeszegezték és ezaltal mindjart meg
is dragitottak a koltségét.

c) A hulladékdeszkabol készult tablak feliilete
egyenetlen, teli volt folytonossagi hiannyal,
midltal a betonhoz igen jol tapad. Ennek nagy
hatranya a kizsaluzaskor mutatkozik, mert csak
nagy er6vel lehet a betonrdl lefesziteni és a
tablak elforméatlanodnak és tonkremennek.

A Szovjetunidban, ahol tablas zsaluzéast hasznalnak
— a zsalutdblak vasanyagbol késziilnek — vagy
mereven @sszeépitett jomindségli faanyagbol. A vas-
anyaghdl készilt zsalu élettartama szinte korlatlan, —
de a vasban mutatkoz6 sz(ik keresztmetszet és ennek
kovetkeztében draga volta miatt, ezid§ szerint
a fabol készilt zsalu hasznalata mutatkozik cél-
szer(ibbnek.

Orszagos viszonylatban a kovetkez6 tervévekben
a magasépitéiparban az Epitésiigyi Minisztériumtol
nyert felvildgositas szerint kb. 1500000 m2 olyan
vasbeton szerkezet készil, melynél tablaszsalu gazda-
sigosan felhasznéalhat6. Ehhez 50 000 m2 tipustébla
zsaluzat szilikséges 30-szoros felhasznalast feltételezve.

Jelenleg a magasépit6iparban 7000 m2fabdl készilt
tipustdbla van hasznalatban, és az ezzel szerzett
tapasztalatok alapjan az alabbi megtakaritasok érté-
kelhet6k ki — anyagban és munkabérben és azok
pénzbeli ellenértékében.

I. Megtakaritds pénzben:

a) régi tipus:
1 m2 zsaluzatnal deszka érték
1-szeri felh. e, 32,14 Ft
4-szeri felN. e, 32,14 Ft = 8,04 Ft
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1 m2 zsaluzatnal dic érték

1-szeri felh.oieieeee, 23,37 Ft
8-szori felh.....ccoooeeeiiiiiecec, 23,37 Ft = 2,92 Ft
8
1 m2 zsaluzatnal szeg érték
0,20 kg & 3,50 e 0,70 Ft
1 m2 régi tipust zsaluzat koltsége 11,66 Ft
b) tipus zsaluzat:
1 m2tipustébla elkészitési koltsége
112,— Ft, 20-szoros felhaszna-
last véve alapul ... 112 = 5,60 Ft
2
Ducanyag csak 50% szikséges,
TEN AT e 23.37 X0,5= 1,46 Ft
8
Ducanyag 50% helyett hulladék-
deszkabol készult bak, melynek
értéke 30-szoros felhasznalast
véve alapul.ne, 23,37 X0,5= 0,39 Ft
30
Szeganyag értéke 0,20 kg helyett,
csak 0,05 kg & 3,50 .oovvvnnn 0,18 Ft
1 m2 Uj tipusu zsaluzat koltsége . 7,63 Ft
Megtakaritas :
a) 1 m2régi tipuszsaluzat kolt-
SEUE i 11,66 Ft
b) 1 m2uyj tipust zsaluzat......... 7,63 Ft
megtakaritdas/m2 ... 4,03 Ft
c) Az egész épitiparban sza-
mitasba jové 1500 000 m2
zsaluzat esetén a megtakari-
tas (30-szoros felhasznalas-
nal) m2 & 4,03 Ft .ccovenene 6 013 000 Ft

A fent kimutatott megtakaritdshoz megjegyezziik:

a) A tipustablaknak 20-szoros felhasznalasa, alsd
hatar, mely a mar kialakulo tapasztalatok, vala-
mint az E. M. megéllapitasa szerint is minima-
lisan 30-szorosra tehet6. A kildnbség tovabbi
2,805.000 Ft latens megtakaritast jelent. Ez
esetben az egész épitSiparban elérheté megtakari-
(30-szoros felhasznélasnal) 8,850.000 Ft.

b) Ismertetésiinkben ramutattunk arra a koril-
ményre, hogy a tipus tablaszsaluzat hasznélata
esetén a zsaluzott felileletek vakoldsa elmarad-
hat, esetleg csak egy jelentéktelen koltséggel
jaro utanjavitas, ill. lemeszelés sziikséges. llyen-
forman a vakolasnal is m2ként megtakaritast
eredményez. (1,500.000 m24 2.—Ft.) A tipus
tdblazsaluzat 30-szoros felhasznalasa esetén a
vakolasnal elérhet§ megtakaritas (m24a 2 Ft)

3,000.000.- Ft.

c) R& kell mutatnunk tovébba arra is, hogy a fel-
hasznalas alatt 1év6 7000 m2tipustablaval szer-
zett gyakorlati tapasztalat bizonyitja, hogy

1. a tipustablakkal vald zsaluzés Iényegesen egy-
szer(ibb a réginél és ezaltal kevesebb szakkadert
igényel, ami igen jelent6s munkaer6gazdalkodasi
tényez6;

2. az 1 pont alatt elmondottakbdl kovetkezik,
hogy tipustablaval valé zsaluzas esetén munka-
bérben is lényeges megtakaritads varhato, amely-
nek forint ellenértékét a fentiekben nem vettiik
figyelembe, de ez m2ként minimalisan 1.50 Ft.
Az igy figyelembe jové megtakaritas bérvonalon
2,250.000-t61 3,000.000 Ft kdzdtt mozog.

1. Megtakaritas anyagban:

a) Régi tipust zsaluzds anyagsziikséglete
m2-ként: deszkasziikséglet 0,0472 m3
22 %-a (a 4-szeri felhasznalas miatt a
véghulladék 12 %-a értékelve a norma-

flzet alapjan) . 0,01038 m3
dacanyag-sziikséglet 0,0508 m2 11 %-a
(egyébként mint fent)
SZEYANYAT  ooveeeeeiee s 0,00559 m3
1500 000 m 2 zsaluzat anyagsziikséglete:
deszka 0,01038x1 500 000 15,570 m3
dac  0,00559x1 500000 8,385 mz
szeg 0,20 X1 500000 300 000 kg
b) Tipustablas zsaluzat anyags
MSENKENT: e
deszka 0,04 m3
dic: 50% a régi tipusnak azaz 0,00559
2 0,00279 m3
Deszkabakok: a régi tipusnal felvett
bak masik 50%, de 30-szoros felhasz-
NAIASSal o
0,00559 x 0,5 0,000093 m3
' 30
SZBO  werererereiieie e 0,05 kg

1500 000 m 2 tipustablas zsaluzat elké-
szitéséhez szilkséges tehat:
a) 50 000 m2 tipustabla deszkaanyag
0,04 X 50 000 = 2000 m3

b) duc 0,00279x1 500 000 = 4191 m3
c) bak 0,00093 X1 500 000 = 4140 m3
d) szeg 0,05 X1 500 000= 75000 kg
Megtakaritas :
deszkaanyag ... 15 570 — 2 000 13 570m3
ducanyag 8385 —(191 + 140) 4 053m3

szeganyag " 300 000 — 75 000

Elhasznélodasi id6 és munkabér:

A zsaluanyag elhasznalédasi ideje 20—24 hénap,
a fenti megtakaritasok ennyi id6 alatt fognak mutat-
kozni, a jol megszervezett felhasznalas mellett.

A szdmitasba talzottan folos Ovatossagbdl csak
20-szoros felhasznalas iranyoztatott elé. Ezt azzal a
meggondoléssal tettiik, hogy élesen kihangsulyozzuk,
hogy még ilyen, ardnylag alacsony felhasznalasi szam-
nal is mennyire kifizetédik a hasznélata. A szilardan
megépitett tablak évente 16—=20-szor felhasznal-
hatok, megfeleléen megszervezett felhasznalasi Utem-
tervvel. A tablaknak mindig Gzemben kell lenniok,
hogy a befektetett munka és anyag minél hamarabb
elérje azt a hasznos hasznélati id6t, melyre tervezte-
tett. Latens forgot6keként nem szerepelhet.

Nalunk az Epitéstigyi Minisztérium VII. F8osztalya
dolgozta ki a tablaszsalu modulban készithet6 elemeit.
Az E. M. kiadvanya szerint 17 féle méret(i tablaval
Ggyszélvan minden méret(i vasbetonszerkezet, mely
2,5cm modulmérettel késziil hulladék és potzsalu alkal-
mazésa nélkul kizsaluzhat6. A tervez6k részére a 2,5
cm-es meretbeli megkotottseg oly kicsi, hogy az nem
hat zavardlag. Ezt a 17 féle méret(i tablat a KOZEP-
TERV 5 fajtara csokkentette le. — Erre ugy nyilt
lehet6ség, hogy a tervezésnél az egyes vasbeton elemek
mérete Ugy vétetett fel, hogy ezzel az 5 fajta méretii
tdblaval azok bezsaluzhatdk legyenek. — Az 5 tébla
mérete a kdvetkez6: 1,50 x 0,75 m, 0,70x0,75 m,
0,45x0,75 m, 0,40x0,75 m és 0,35x0,75 m. A fenti
tablakkal az oszlopok zsaluzéasa csak bizonyos méret-
ben oldhaté meg. — Az alkalmazasnal a hangsuly az
alulbordds és a sik mennyezet zsaluzatdn van.
(L. és 2. ébra.)

A tablakat a varhaté nagy igénybevétel, mint
elh(zodas, kajszulas, repedés, tovabba gondatlan

225 000 kg
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1. dbra. Tablak elhelyezése lemez zsaluzasanal.
Megjegyzés. Tipustablak anyaga valogatott épitéaru, Kies6 csomomentes szaraz fenyd, amennyiben a nedvességtartalma nagyobb

a megengedettnel, Ggy

a faanyag feldolgozas el6tt mesterségesen kiszaritand6. A tablak mdhelyben igen gondos asztalosmunkaval

készitendok. A mar ledolgozott deszka es keretelemeket 0sszedolgozas el6tt olajban kell Gsztatni, hogy a beton nedvességét ne sziv-
hassa magaba és ezaltal ne vetemedhessenek a tablak. A tablak hossza és szélessége a rajzon feltintetett méreteknél 5 mm-rel Kisebbre

készitendok az esetlegz(e,s megduzzadasra_szamitva.
A tablak deszkazatanak belsé
cm széles deszkak Ugy szegezenddk a

A staffli keret sarokcsapolassal készitend6, s a sarkok ra&zszerinti 1,5—2,0 mm vastag

er6s facsavarokkal — sarkonkent 6 drb-bal felerésitve. A saro

vasak minizalanddék és kétszer mazolan

sima) felllete, tovabba az oldalai (kantnisai) simara gyalulandok, a 24 mm vastag és 10—12
eretre (szine, és fonaka szempontjabol), hogy felperdllés ne legyen lehetséges.

héromszbg ,skaroklemezekkel vasalandok,
ok.

A tablak hevederes oldalara, j6l lathatéan a rajzszerinti jelzés vasbélyegz6vel beleégetend6.

A tablakat a felhasznéalasnal szegezni vagy faragni tilos !

A tablak a kizsaluzas utan gondosan megtisztitandok. A kulsé feluleten a felhasznéalds sorszamat feltintetd jelzést gondosan

bele kell égetni. L ) )
i A felhasznalasi sorszamjelzés azért sziukséges, h,O?
néalva és ugyanakkor a tabla allapota is szemlélhetd legyen.

kizsaluzas, szallitds kozbeni dobalds, helytelen rak-
tarozas stb. miatt fokozottan erésre kellett méretezni
és megeépiteni. Ez az oka az aranylag draga er6s gyari
Osszeépitésének. Azonban ez a fokozott, erfs szilard-
sdg adja hossz( élettartamat és a 20—30-szoros
felhasznalas lehet6ségét.

A tablak alapjat a 5/8 cm zérlécvaz képezi, melyet
asztalos mdhelyben készitettink — a pontos —
millimétert megkivané méretek miatt. A vaz oll6s
csapolassal és faszegezéssel van Osszeerfsitve és két
oldalon gyalulva. A kitdlt6 deszkakat két-két szeggel
er@sitettik a vazhoz. Kuilén kovetelmény volt a
tablak pontos derékszogl Kivitelezési mddja. Ennek
legkisebb hianya az 6sszeépitésnél zavarokat okozott
volna (lasd az 1. sz. &bra). Az elh(z6das és elkajszulas
ellen a zérlécvaz négy sarkan 2 mm vastag harom-
szogletli vaslemez van felszerelve. — A lemez a zéar-
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y a tipustdbldkon mindenkor észlelheté legyen, hogy hanyadszor vannak felhasz-

léc sarkdn elhelyezve meggatolja az abbdl vald
esetleges leflirészelést. Készités el6tt a faanyagot
mesterségesen Kiszaritottuk, majd a megmunkalas
utan a tablak Osszes faanyagat Osszeépités el6tt
olajban furdettik. Ezzel biztositottuk hosszabb élet-
tartamat fokozottabb ellenédlldsat a beton vizével
szemben és azt, hogy a tablak ne vetemedjenek.

A tablak dsszeépitése:

A tadblédkat gerendak, vagy lemezek bezsaluzasa-
hoz hasznaljuk. Egy alulbordds mennyezet 0sszeépi-
tése a kovetkez6képpen torténik:

A gerenddk fenekét a szokéasos dudcrendszerrel
épitjuk. A fenékre kétoldalt vezetékdeszkat szegeziink,
mely mellé fel lehet allitani a tablakat. A tablak
egymashoz valé kapcsolasara az oldalzarléchen 15 mm
atmér6jd lyuk van, melybe hasonlé atmér6jd, kb. 25
cm hosszl, egyik végén derékszogben meghajlott



gbmbvastoldka dughaté. Ezzel a tabldk egymashoz
kapcsolva egységes oldallemezt képeznek. A széles
kb. 8 cm vastag zarléc és deszkalapon a gerendak
oldalzsaluzata elég biztosan all. (lasd a 2. sz. abrat).
A valyuk két oldalat ideiglenesen két-harom helyen
a gerenda szélességének megfelel6 hornyd lécekkel
kitamasztjuk a bed6lés és kid6lés ellen. (3. abra.)

Mez6k alatamasztasa. A KOZEPTERV-nél a geren-
dadk kozti mezd vasbeton zsaluzatat kis labakon
nyugvé és kizarolag hulladékdeszkabol készitett,
feszitbmUszerlien kiképzett, 75 cm tavolsagra elhelye-
zett bakok tamasztjak ala (6. abra). igy ducok csak a
gerendak alatt szilkségesek. Ez a megoldas tette lehe-
tévé, hogy ducanyagban nagy megtakaritas érhetd el,
mint azt a b) fejezetben kimutattuk. Az eddig alkal-
mazott dicerdd helyett mint az a mellékelt fényképrél
és rajzrol megallapithat6 (lasd a 4. és5. abrat), csak a
gerendak ald jonnek ducok. Ez a megoldas a zsalu
Osszeallitasat, valamint szétbontasat lényegesen egy-
szer(ibbé teszi, mert a felallitott bakokra kell a zsalu-
zatot fektetni, minden szegezés és egyéb megerdsités
nélkil. A lemezt alatdmasztd deszkabakok labait

ékek szoritjak fel végleges magassagukra. A tablakba
beépités el6tt bele kell égetni a felhasznalast mutatd
jelet (7. abra).

3. &bra. Borda-oldal tablainak beéallitasa.



4. dbra. Régi rendszer( alatdmasztas lemez zsaluzadsnal, a bordak
kozt két sor duccal alatamasztott élére allitott palldval.

A tablak lebontasa és tarolasa.

A tapasztalat azt mutatja, hogy a zsaluzbanyag
legnagyobb mértékben a kizsaluzaskor megy toénkre.
A gondos kizsaluzasra eddig nem forditottunk olyan
gondot, mint amit ez a zsaluzat élettartama szem-
pontjabdl oly fontos munkaszakasz megérdemelne.
Téablaszsalunal ezt a hianyt ugy pétoljuk, hogy el6-
irjuk a zsaluzat pontos munkamenetét. Meg Kkell
tovabba kivanni, hogy ezt a munkaszakaszt meg-
felel6 képességli szakmunkasok végezzék — meg-
felel6 munkabérért.

A zsaluzat lebontdsa a mez6ket alatamasztd kis
deszkabakok l&bai alatt lév ékek eltavolitasaval

6. dbra. Lemezzsaluzast alatamaszté deszkabak.
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5. abra. TTjrendszer(i alatamasztas lemez zsaluzasnal
bakokkal. Csak a bordak kapnak ducaldtdmasztést.
tengelytavolsaga. 2,60 m, 50%-0s dicmegtakaritas.

deszka-
Bordak,

kezd6dik. Utana a bakok oldalt fordithatdk és lapjukra,
fektetve a gerendak talnyulé fenékdeszkaira fektég-
het6k. A bakok azért nem tavolithatdk el egyszerre,,
mert a lemezek tablai ideiglenesen itt helyezhet6k el
és az ilyképpen lefektetett kis bakok megakadalyozzak,
a tablak esetleges lezuhanasat. A kizsaluzast harom
betanitott munkas végzi. Ezek végzik a konnyl(
repul6allvanyrél a lemezek alatti kisbakok l&ba
aldl az ékek eltavolitasat, megkopogtatjak alulrdl a
vizszintes tablakat, kiszedik kozuluk a kiékelést és
megkezdik a vizszintes tdbladk eltavolitisat és vele
egyidében a kis bakok lapjara fektetését. Azutan
kiltik a két-két flggbleges tablat a helyérdl és lent

7. dbra. Deszkabakok beallitasa.



. . 8. abra. Kizsaluzott betonfeliilet. i o )
Baloldalt: régi rendszer(i zsaluzat utdn. Jobboldalt: teljesen sima fellilet a gyalult tipus tablas-zsaluzat utéan.

a padlon lévd segédmunkasok adjak azokat le, akik
nagysag szerint dsszerakjak, kulon tarolva a bakokat,
tablakat.

A tablakat minden egyes kizsaluzds utan at kell
vizsgalni és az esetleg rarakodott betonrétegt6l meg
kell tisztitani. A megsérilt vagy eltort darabok
kilon tarolandok, kijavitas végett. Minden negyedik
felhasznalas utan a tablak felsé és oldalsd lapjat
olajjal bdéségesen be kell itatni.

A tablas zsaluzattal készil6 épllet Aacstelepének
helyes organizalasat a szintenként felhasznalando
és betljelzésli tablak tarolasanak gondos figyelembe-
vételével kell megtervezni.

A tablas zsalubol mint fentebb emlitettlik, 7000
m2 mar forgalomban van és kb. 10—15 felhasznélas-
nal tart. Tovabbi sikeres alkalmazasa els6sorban az
épitésvezetdk kezébe van letéve. Ha az épitésvezet6k
atérzik a nagy nemzetgazdasagi el6nyoket, mik a
bevezetéssel jarnak, ugy nem engedik meg annak
faragasat, ok nélkili darabolasat, mas célra vald fel-
hasznalasat (pl. jaropallénak, korlatnak sth.), hanem
kizarolag csak zsaluzasra hasznaljak fel. A tipus-
tablak tehat végre elkészilt valésagga valtak. Be-
véltak a hozzaf(iz6tt remények és véarakozasok,
azonban még tovabbi tennivaldk volndnak, melyeket
az alabbiakban foglalok 0ssze:

1. Szlkségesnek latnok, hogy az E. M. illetékes
osztalya dolgozza ki a tipustablaval valé zsaluzas
Osszes fazisat szemléltet6 képekkel és azt kis flizet
alakjaban bocsassa a tipustablaval dolgozok rendel-
kezésére.

2. A tipustabla méretei és készitési maddja stirgésen
szabvanyositand6 lenne. Ugyanis el&fordulhat, hogy
egyes vallalatok a tipustol eltér§ méretl és Kivitell
tablakat készitenek bizonyos helyi jelent6ségl fel-

adatok megoldasara és ezek nem illeszthetdk az orsza-
gos felhasznalési hal6zatha. Ha ilyen feliilet bezsalu-
zasa adodnék, ami maradék nélkil tipustablaval nem
végezhetd, ugy ilyen esetben ez kiegészitd egyedi
zsaluzéssal végzend6 el inkabb, mint mas méreti
tablak készitésével.

3. Ebbdl kovetkezik, ha valakinek a tblazsaluzattal
kapcsolatban egyszer(sitése vagy Ujitasa volna, ugy
ennek bevezetése, gyakorlati alkalmazédsa csak az
illetékes VII. f6osztaly engedélyével térténhet meg.
Ott kellene a javaslatokat koordinalni.

4. Az E. M. valamelyik szerve tartsa nyilvan és-
szabalyozza a felhasznaldss mddjat és idejét. Nem
szabad el6fordulni, hogy a tablak raktarba kerilje-
nek az egyik trosztnél, ugyanakkor Gjakat készitse-
nek a masiknal.

5. Siirg6sen felll kellene vizsgélni a tipustablaval
dolgozok normaidejét és azt a valosagnak és a kezelés-
sel jaré gondosabb munkanak megfeleld id6vel kellene
helyettesiteni. Feltétlenll figyelembe kellene venni,
hogy a tablaval valé dolgozas gondosabb munkat
igényel és az élettartam ndvekedése a nagyobb érték.

6. Az egyedi zsaluzéssal kiegészitendd vasbeton
munkékat a minimumra kell szoritani és érvényt kell
szerezni a kiviteli szabalyzat 2.25 pontjanak, mely az
ismétl6dd szerkezetekre el@irja a tipustabldk alkal-
maz4sét.

Ger6 miniszter elvtars takarékossagra int6 emlé-
kezetes beszéde utdn még fokozottabb mértékben
kell figyelemmel fordulnunk a tipustabla felé. —
Ennek az alkalmazasaval kapcsolatban nem szabad
az igényeket csokkenteni, hanem észszer(ien kell be-
vezetni és alkalmazni, mert a bevezetéséhez csak
megfeleléen kiadott és végrehajtott utasitasok szlk-
ségesek.

o/



HOZZASZOLAS A TIPUS TABLAS-ZSALUZAT
KERDESEHEZ

A hulladék deszkaanyag ismételt felhasznalasanak
igen helyes mddjat alkalmazzdk az épitSiparban az-
altal, hogy rovid 30—80 cm-es hulladék deszkabol
0. n. zsaluzo tablakat készitenek és ezt zsaluzashoz
0jbol tébbszor felhasznaljak.

Mibél keletkezik ez a deszkahulladék? A hosszl
szal (j zsaluzé deszkabdl, amelyet ugyancsak zsalu-
zashoz haszndalnak rigy, hogy mar az els6 felhaszné-
laskor is kisebb nagyobb darabokra szabjak, vagjak,
alakitjak a mindenkori vasbeton szerkezet méretére,
misd felhasznalasuk utdn legnagyobb résziiket szét-
bontjak, Gjabb alakitd munkaval Uj tablakka képezik,
hogy a soron kovetkez6 szerkezetnél felhasznaljék,
ez igy ismétlédik 4—b5-szor, az alatt a folyamatok
alatt az eredeti hasznalatba vett zsaluzé deszkaanyag
egyre révidebb lesz, végil olyan hulladék lesz bel6le,
amelyet mar nem lehet ilyen formaban felhasznalni,
ebbdl készitik a tablas zsaluzast. Addig amig az egész
szal deszkabol hulladék lesz, legaldbb haromszori
alakitd munkan megy keresztiil, amely szétbontashal,
szegtelenitésb6l, majd alakitd munkabol all, ezen
miveletek mindegyikéhez Ujabb és Ujabb szeget
hasznalnak fel és mérhetetlen munkaer6t, gépi munkat
azért, hogy az anyagot négyszer vagy Otszor fel
tudjak hasznalni, azért, hogy ez idé alatt rovid
hulladékka daraboljak szét. igy keletkezik a hulladék
deszka.

Az igy keletkezett hulladékdeszka felhasznéla-
saval az épit6ipar megismerkedett a tablas zsalu-
zattal, vagyis olyan szerszammal, amelyet ha a valla-
latok statisztikai adatai meghbizhatok —és ebben nincs
okunk kételkedni —8-szor, 10-szer is fel tudnak hasz-
nalni s fel is hasznalnak.

Hogy van mégis az, hogy ezt a zsaluzsé szerszamot
csak a hulladékkd valt deszk&kbol tudjak eldalli-
tani, amelyet 8—10-szer is fel tudnak hasznalni,
ugyanakkor az 0 zsaluzodeszkabdl készitett zsaluzas
4—b-sz0r6s felhasznalas utan megsemmisdl, ill. hulla-
dékka valik.

Bizonyara azért, mert a tablas zsaluzat még ilyen
primitiv formajaban is zsaluz6 szerszammd valt,
vagyis olyannd, amelyet nem igen kell darabolni,
Ujabb felhasznalasnal, csupan ha szétszakad, vagy
széjjel hullik, Ujbol eredeti forméajava alakitjak,
vagvis alkalmas arra, hogy azzal igen sokféle méret(
feluletet bezsaluzzanak.
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A fentiek ismeretében minden épitSipari dolgozd
elétt onként felvet6dik itt ez a kérdés: vajjon helyes
munkamodszert alkalmazunk a zsaluzat el6allitasa-
nal? Helyes-e az igy végrehajtott anyaggal valé taka-
rékossag? Nyugodtan megallapithatjuk, hogy nem
helyes, mert a helytelen munkamddszer akaratlanul
is nagymennyiségl selejtanyag termeléséhez vezet.
A selejt ellen kiizdeni kell és minden teriileten a
minimumra kell cstkkenteni.

Mester szaktars tanulmanyaban ismertette a
hulladékbol készitett zsaluzat hatranyait, ennél sok-
kal tobb hibajat ismerik azok a dolgozok, akik ezzel
dolgoznak, ez kiuléndsen akkor tiint ki élesen, amikor
a korszer(i tipus tablas zsaluzés els§ izben alkalma-
zasra kerilt a Panndnia-utcai épitkezésen, ahol addig
a zsaluzast hulladékbol készitett tablakkal végezték,
ott a kizsaluzasnal az alkalmazott tablak 30—35%-a
széjjelment, egy széthullott tablabol elbontas utén
kb. egy kg. szeget szedtek ki, a tadbla mérete kb.
60x70 cm volt. Ugyanezen a munkahelyen dolgozok,
akik az Uj tipustablak alkalmazasatol kezdetben
idegenkedtek, az ezzel elért eredmények felismerése
utan nem alkalmaztdk a régi elavultnak mindsilt
tablakat.

A hulladékbol készitett tablazsaluzat megoldotta
ugyan a hulladékdeszka anyag Ujbdli hasznos felhasz-
nalasat, ezen keresztll megismertette a dolgozdk
széles tomegeit a zsaluz6 szerszdm fogalmaval és hasz-
nossagaval, de ezzel még nem oldodott meg a faanyag-
ban gazdasadgos olyan zsaluz szerszdm altalanos meg-
ismerése és bevezetése, amely gy faanyagban, mint
munkéban az eddigiekkel szemben lényegesen nagyobb
eredményeket biztosithat.

A tanulmanyban azt a zsaluz6 szerszdmot ismer-
teti Mester szaktars, amelyet még 1950. év nyaran
a Magasépitési Tudomanyos Egyesiilet gazdasagos
zsaluzassal és allvanyozassal foglalkoz6 munkabizott-
sagban Follv Rdbert szaktars javasolt, amelynek rend-
kivili gazdasagi el6nyeit, korszerliségét a munka-
bizottsag minden tagja felismert, elfogadott és
bevezetésre javasolt. Azota eltelt id6 alatt a VI1/5 osz-
taly gyakorlati hasznalatra az dsszes tervez6 irodak
részeére kozreadta a tipustablas zsaluzasi rendszert,
s6t ismertetést kozolt arrol a ,,Magyar Epit6ipar” c.
folydirat 6. szamaban Emori Jozsef szaktars, a munka-
bizottsag egyik tagja is. Sajnos, eddig sem az E. M.
illetékes fGosztalyai, sem pedig a tervezd iroddk nem
taladltdk meg a modjat e korszer(i és fatakarékos
zsaluzd szersz&m &ltalanos bevezetésének. Az eddig



elért eredményekért, tovabba azért, hogy ez ma mar
gyakorlatilag két nagy épileten alkalmazni lehetett:
tervezési vonalon a Kozepterv; kivitelezesi vonalon:
az E. M. V A fosztaly és az alaja tartozo 43 és 44-es
Epit6ipari Troszt miiszaki vezet6ié és dolgozdié az
érdem, hogy Uttér6 munkajukkal el@segitették az
épitbipar szamara az élenjaré Szovjetunidbol hozzank
keriilt gazdasagos zsaluzd szerszam bevezetését.

Mester szaktars a kimerit6 ismertetésen felll fog-
lalkozik annak gazdaséagi vizsgalataval, véleményem
szerint tulzottan szerényen tarja ezt fel. Amilyen
pontosan dolgozza fel a régi elavult és az G korszerdi
zsaluzés anyagszikségletét és pénziligyi eredményeit,
amelyeket 20-szori felhasznalasra vetit, ez nem helyes,
mert tudomasom szerint ehhez hasonlé rendszer(,
szerkezeteben is ugyanilyen zsaluzé szerszamot a
44-es Epitbipari Troszt vallalatai a mai napig 25-sz6r
hasznaltak fol és még tovabbi 25-sz6r kivanjak fel-
hasznalni. De ha el is tekintlink az 50-szeres felhasz-
nalas lehetéségétél amely kizéarélag a szerszam keze-
lésétdl, apolasatol fligg — akkor is allithatjuk, hogy
ez a szerszdm 40-szeres felhasznalasra biztosan alkal-
mas és akkor mar deszkaanyagban nem 7,7-szer,
dicfaanyagban kétszeres, szeganyagban 2,7-szeres a
megtakaritds, hanem ezeknek a kétszerese; Ft-ban
pedig még nagyobb az elérhet6 eredmény. Gondoljunk
csak Sztalinvarosra, ahol az eddig zsaluzasra hasznalt
anyagnak csak a 1 15-6d részét kellett volna befek-
tetni, ennél a beruhazasnal.

A faanyaggal vald takarékossag kérdése az épit6-
ipar egyik sulyponti kérdése volt mar évek ota, de
soha nem volt éget6bb ennek a helyes értelemben valo
gyakorlasa, mint napjainkban, akkor, amikor az
Otéves tervink épitési beruhdzésai mind nagyobbak,
amelyhez a faellatasunkat nem birjuk ilyen mértékben
emelni, 6nként adodik a feladat, hogy a bels6 tartalé-
kok helyes feltdrasaval biztositsuk az 1953. évi
beruhazésaink fasziikségletét. Ehhez igen hasznos
tanulményt kaptunk Mester szaktarstol és reméljuk,
hogy abbdl az illetékesek els6sorban, az E. M. M-
szaki f6osztaly levonja a tanulsagokat.

Marjalaky Sandor

TELT EPITKEZESEK HAZANKBAN

Az épit6iparban a felszabadulas elétt télen altalaban
nem dolgoztak. A t6kések még a nyari honapokra
korlatoz6dé munkakon sem tudtak foglalkoztatni az
épitémunkasokat. A felszabadulas utan a Szovjet-
uni6 tapasztalatait felhasznalva, megsz(int az épit6-
ipar idényjellege.

Az épitkezések idényjellegének megsziintetése, az
épitbipari munkasok allandd foglalkoztatasa terv-
gazdalkodasunk egyik alapfeltétele és kovetelménye.
A szocializmust épité terveink teljesitése mind
nagyobb és nagyobb kovetelményeket allit épit6-
iparunk elé. Ezért kormanyzatunk mar 1949-ben
utasitdst adott az épitkezések idényjellegének fel-
szamolasara. 1951/52-ben mar elértiik, hogy télen
ugyanannyian dolgoztak az épitGiparban, mint nyaron.
A szovjet tapasztalatok felhasznalasaval sikertlt tel-
jesen felszdmolnunk az épit8ipar idényjellegét.

A Szovjetunidban a tél helyenként 6thonapnal is
tovabb tart. Ezért ott mar régebben mindent meg-
kiséreltek, hogy a legzordabb id&ben is fagykarok
nélkdl, zavartalanul tudjanak dolgozni. Ezért ered-
ményeik ismertek és modunkban all azokat tapasz-
talni, latni és a mi iparunkra alkalmazni. A Szovjet-
unidban minden téli épitkezéssel dsszefliggd munkara
a megoldasok egész sorat dolgoztdk ki. Fagyban vég-
zett foldmunkékra, falazasra, vakolasra, betonozasra,
tehat az ugynevezett nedves munkakra éppugy, mint
a kdlonféle iparosmunkakra megvannak a szak-
szer(i és gazdasagos kiviteli modok. A betonmunkak-
nal a g6zolés, meleglevegbv/l valo érlelés, az elektro-
mos érlelés kiilonbdz6 modjai, a gyenge és er6saramu
kiils6 és bels6 elektrédalas, a szerkezeti vasak bekap-
csolasaval készlld megoldasok, a kiillénféle vegyszerek
alkalmazasa, stb.

Vakolasi munkadknal oltatlan égetett pormeszet
alkalmaznak, ami a nalunk oly szivesen hasznalt
draga teljes burkolasi madszert feleslegessé teszi.
Mindezek a szovjet tapasztalatok rendelkezésiinkre
alltak, még sok mas hasznos utasitassal egyutt. Mégis
az elmalt évek téli munkait figyelembevéve elmond-
hatjuk, hogy azoknak sem a tervezeése, tervszerii
el6készitése, sem a kivitele nem volt megfelel6, nem
kovette elég alaposan a szovjet példat.

Az elmdlt években a tél beélltakor kapkodva,
anyag és gépi felkésziiltség nélkil indultak meg a
munkak. Természetesen ennek kdvetkezményei meg-
mutatkoztak a megndvekedett kdltségekben.

Ezeknek a hidnyossagoknak megsziintetésére kez-
deményezte a Magasépitési Tudomanyos Egyesiilet,
hogy az idei téli épitkezéseknél fokozottabb mérték-
ben hasznositsuk a szovjet tapasztalatokat, vegyik
at és alkalmazzuk azokat, — ismerjik meg az ide-
vonatkozé irodalmat.

A Magasépitési Tudomanyos Egyesiilet erre a célra
kulén munkabizottsdgokat szervezett. Ezeknek a fel-
adata volt a szovjet adatokbdl a helyi viszonyoknak
és a sziikségletnek legjobban megfelel6 maddszer
kivélasztasa és annak Kivitelezésre valo el6készi-
tése. A bizottsagokra tovabbiakban még az a feladat
is vart, hogy a kivitelezés miiszaki és gazdasagossagi
ellendrzését is ellassak. 1d6ben intézkedés tortént, hogy
a tervez8intézetek organizatorai és a Kivitelez6k
késziiljenek fel a rajuk varé munkara. Ezekutan fel-
tehetd volt, hogy most méar a tobb évi tapasztalattal
gyarapodva és a tudomanyos egyesiletek altal nyuj-
tott komoly segitség felhasznaldsaval tervszer(ien
és hibatlanul fognak a munkak folyni. Sajnos nem igy
tortént. Egy-két jol megszervezett és igazan gondosan
el6készitett munkatdl eltekintve, a legnagyobb tébb-
séghben hibdkat és mulasztasokat tapasztalhattunk.

Jol oldotta meg feladatat a 41. sz. Trdszt Egressy-Uti
munkahelye. Itt szovjet tapasztalatok helyes atvé-
telével elektromos érleléssel készitenek monolit vas-
betonszerkezeteket. A tervezéshez és Kkivitelezéshez
alakult munkabrigddok minden munkarészt alaposan
és gondosan készitettek el6,- majd pedig ankéton
vitattdk meg nagyobb korben meghivott szakért6
bizottsag elétt.

Ugyanezt mondhatjuk a 24. sz. Troszt Stadion
épitkezésérdl is. Mindkét munkahelyen a sziikséges
anyagot és munkaeszkozt id6ben biztositottdk és
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késébb a munkalatok folyaméan a sziikséges mérések
és adatszerzések elvégzésérol is gondoskodtak. A kolt-
ségek csokkentésére is szamos jO javaslatot tettek.

A Sztélinvarosi 26. sz. Troszt mlszaki vezetGsége és
a Varostervezd Iroda a nedves munka lehet6 leg-
nagyobb mérv( kikiszobolésére tervet dolgozott ki,
amely alapjan a falazast el6regyartott téglablokkok-
bol késziilt 2 tonnas darabokbdl allitjak ossze. Ara-
gasztasnal fagymentesitett habarcsot hasznalnak. A
fodém szovjet minta szerint készil, el6regyartott tire-
ges vasbetonelemekbél s ezzel a vasbetonkoszor(t is
jorészben mell6zni lehet. Ugyancsak el6regyéartva
késziilnek és ugy nyernek elhelyezést a kivaltok és a
vasbetonlépcs6k. Ezzel a modszerrel még —I15° és
—20°-nal is épitkezhetlink, mert a foldszinttél kezdve
az épités szerel6-munkava valik.

Sok épitkezésen azonban nincs javulas az elmalt
évhez viszonyitva. Vannak olyan munkahelyek is,
ahol bar a munkabizottsag az épitésvezet6séggel
mindent részletesen megbeszélt, megkaptak a jo or-
ganizacios terveket és a szlikséges utasitasokat, még-
sem hajtottdk ezt a gyakorlatban végre. A Buda-
pesti M(iszaki Egyetem épitkezésénél az alapozasnal
a colopok leverésének megkonnyitésére védeni kel-
lene a talajt fagy ellen. Ez az utasitas ellenére sem
tortént meg. Az atfagyott féld rosszabb mint a szikla
és sokkal nehezebb vele a munka. Ezzel tehat lassi-
tottdk a munkat, dragabba tették és kart okoztak
a népgazdasagnak.

Hibékat taldlunk a g6zolésnél is. Nem forditanak
gondot arra, hogy a szovjet irodalmat kell6 modon
tanulményozzak és az el8irt utasitasokat betartsék.

Nem szabad annak el6fordulni, — mint azt az
EMAG épitkezésénél lattuk — hogy az elémelegitett
anyaghdl készilt betont, melyben a kdtés megindult,
megfagyni hagyjak, s utdnna két napra kezdik meg
a g0zolését. Az ilyen beton rossz lesz és a bel6le
készilt eléregyartott vasbetonelem kdnnyen balesetet
okozhat.

Nem forditanak elég figyelmet a munkak gazdasagos
Kivitelezésére. Rengeteg g6z megy veszenddbe a szak-
szer(itlen burkolas miatt, mint pl. a Vacuumtechnika
épitkezésén, ahol a hideg id6ben az egész eléregyarto
telepet g6zfelh6be burkolta.

A hibéak leginkabb a mdszaki képzés fogyatékossa-
gaira vezethet6k vissza, s bar az Egyesuletnek vannak
kezdeményezései, az igy nyujtott segitséget azonban
miszaki dolgozoink nagyrésze még nem tette magaéva.
Nem tanulmanyozzak az idevonatkoz6 irodalmat sem,
nem jarnak el sem a tudomanyos egyesiiletekbe, sem
a mérnoktovabbképz6 elbadasokra. Holott a szovjet
tapasztalatok megismerése kimerithetetlen tarhazat
nyit meg mérnokeink el6tt. A szocializmus orszagaban
a kemény fagyos téli id6jaras ellenére — mar régen
megoldottak a téli épitkezések problémajat. Tudosok,
mérnokok, épitdipari munkéasok kozds munkéjanak
eredménye ez, s ismételt bizonyitéka a szocialista
ipar folényének a kapitalista ipar felett. A mi fel-
adatunk a szovjet elvtarsak altal megjelélt Gton
haladni és tapasztalataikat sikeresen alkalmazni
épitkezéseinken.

Décsei Jozsef

Gépipari Tervezd lroda
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FIATAL EPITESZMERNOKOK
MEGBESZELESEROL

1952.  december 13-ara a Magasépitési Tudomanyos
Egyesulet, az Epitésiigyi Minisztérium és az Epit6-
ipari Mliszaki Egyetem kozos rendezésben —egész-
napos ankétot hivott 6ssze az 1951-bhen végzett épitész-
mérnokok szamara, melynek célja az volt, hogy meg-
beszéljuk mérndki tevékenységiink, egyetemi tanul-
manyaink eddigi eredményeit és hianyossagait. Az
ankétot nagy érdeklddés elézte meg és évfolyamunk
dont6 része, valamint iparunk szamos vezetbje, az
egyetem képvisel6i vettek részt azon.

Az ankét els felében féleg az Epitésiigyi Miniszté-
riumot érintd, a mérnoki gyakorlattal — a masodik
felében pedig a Moszaki Egyetem oktatd munkaja-
val kapcsolatos kérdéseket beszéltik meg.

Az ankét igen élénk volt és mar a délel6tt folyaméan
mintegy hisz hozzész6lds hangzott el volt évfolya-
munk, valamint iparunk vezetdi részérél. A hozza-
sz6l6k a legkulonfélébb teriletr6l, szamos hasznos
tapasztalatot mondottak el.

Bemutatoul szeretnék itt kiragadni néhany rész-
letet a hozzéaszolasokbol, melyek énmagukért beszél-
nek.

Bérezés Istvan elvtars beszélt az épitésvezet6 fel-
adatair6l, munkajanak fontossagarél. EImondta, hogy
tapasztalata szerint a Miszaki Egyetem csak m(szaki
téren adott szilard alapot, azonban a gyakorlatban jelent-
kez6 szdmos gazdasagi és egyéb problémat csak hianyos
alapismeretekkel kénytelenek megoldani.

Hir Barna elvtars elmondja, hogy a gyakorlatba
keriilve fokozatosan kapott mind nagyobb feladatot
s ma mar —egy és fél éwel a végszigorlata utdn — 6t
nagyobb épitkezést vezet. Helytelennek tartja azt,
amikor kezd6 mérnokoket mindjart nagy feladatok
megoldaséval biznak meg, kell6 atmenet nélkal.
Ravilagitott arra is, hogy épitkezéseink sok vezet6jé-
nek nincs kielégitéen biztositva a politikai képzése;
marpedig nem lehet j6 vezet6 az, aki politikailag nem
képzett. EImondja, hogy amit a M(szaki Egyetemen
politikai vonatkozasbhan tanultunk az kevés, s egyben
kéri, hogy a jov6ben erre nagyobb sulyt helyezze-
nek.

K6vagé LaszI6 elvtars Sztalinvaros épitésénél szerzett
tapasztalatait mondja el. Tapasztalata szerint nagy
hianyat érezte annak, hogy az egyetemen jelentdségé-
hez mérten nem hallott eleget az el6regyartasrol.

Calmayer Ferenc elvtars szintén beszél az el6re-
gyartas jelent6ségérdl, els6sorban tervezdi szempont-
bol. Hiadnyolja, hogy kevés tapasztalattal rendelkez-
nek ezen a téren s nem ismerik kelléen a Szovjetunid
épit6iparanak eziranyl tapasztalatait.

Papp Laszl6 elvtars az épitSipari technikumok
oktatdé munkajarél, a kozépkaderképzés fontossaga-
rol beszél és elmondja sajat tapasztalatait.

Lux Léaszl6 elvtars az Iparterv igazgatéja hang-
sulyozta, hogy feladatunk tanulni a képzettebb, tapasz-
taltabb miiszakiakt6l. El kell érniink, hogy a gyakorlat és
elmélet egysitésével jobb munkat végezziink. Erez-
niink kell, hogy a M(szaki Egyetem elméleti oktatésa
mellett — ahhoz, hogy j6 vezet6k lehessiink — szliksé-
gunk van a gyakorlati tudas elsajatitasara s a szakma
szeretetére is.



Brutyé Janos miniszterhelyettes elvtars hozzaszo-
lasdban beszélt épitSiparunk feladatair6l. Hianyolta,
hogy az E. M. nem kapott elég biralatot, mely elé-
segitené munkank fokozott megjavitasat. EImondotta,
hogy a fiatal mérnokok altalaban megalljak helyiiket az
iparban, bar munkajukhoz nem kaptak még elég segit-
séget, tdAmogatast. igéretet tett, hogy az E. M. a
jov6ben tobbet torédik a fiatal mérntkokkel, azok
szakmai és politikai tovabbképzésével és tobb segit-
séget nyujt munkajukhoz.

Naumov szovjet professzor elvtdrs a Midszaki
Egyetem részér6l hasznosnak tartotta az elmondott
tapasztalatokat a jové mliszaki nevelése szempontja-
bol is. Ez az ankét is azt tiikrozi, hogy sziikség van az
EpitSipari M(szaki Egyetemen 0j targyak bevezetésére
és helyes kialakitasara. Beszélt arrél, hogy sokan fél-
nek a kivitelezés soran felmeril6 nehézségektdl és
inkabb a tervezd irodat valasztjdk. Ez helytelen!
Hangsulyozta, hogy a tervezési feladatokat a kivitele-
zéshen szerzett gyakorlati tudas nélkil — helyesen meg-
oldani nem lehet. S aki megérti a Kivitelezés fontos-
sagat, az ezt a frontot sohasem hagyja ott! Beszélt
még a tovabbképzés fontossagardl és arrdl, hogy a
jov6ben is hasznos lenne hasonld értekezleteket
szervezni és azokra a negyedéves épitészmérndk
hallgatékat is meghivni.

Szamos hozzaszélas hangzott még el, amelyek
mind az épit6ipar problémaival, a Mlszaki Egyetem
oktatd6 munkajanak eredményeivel és hidnyossagai-
val foglalkoztak.

Osszefoglaldan az ankétot hasznosnak és eredményes-
nek tartom. Ennek nyoman tisztabban latjuk, hogy
még toébb gondot kell forditanunk mdiszaki és ideolo-
giai tovabbképzésiinkre. A kell§ elméleti és gyakorlati
ismeretekkel rendelkezve még inkabb képesek lesziink
feladataink megoldasara, a nehézségek lekiizdésére.
Szélessé és rendszeressé kell tenniink a miiszaki tapaszta-
latcserét s ezzel segiteniink kell nemcsak egymast,
de az utdnunk végz6 épitészmérnokoket is. Még
jobban meg kell ismerniink, el kell sajatitanunk és
alkalmaznunk a halad6é technikat, a Szovjetunid
élenjaré épitbiparanak tapasztalatait.

Mindezeket latva javasolom biztositani annak lehe-
t6ségét, hogy hasonlé értekezleteket tarthassunk a
jovében is. Ezen értekezletek utadn iparunk
és az EpitSipari Mdlszaki Egyetem vezetSinek, a
Magasépitési Tudomanyos Egyesiletben tomorilt
tapasztaltabb mérnok elvtarsainknak és fiatal mérno-
keinknek mindennapi munkajukban kell megszivlel-
nillk az értekezlet hasznos tapasztalatait. E tapasztala-
tok helyes felhasznaldsa segit hozza benniinket,
fiatal mérndkoket ahhoz, hogy mi is képességeink-
nek megfeleléen kivegyik résziinket szocialista ha-
zank épitésének munkajabol.

Marcsinak Antal

MUSZAKI EGYETEM RAJZTERMI
SZARNY FODEME

BUDAPESTI

A Budapesti Mliszaki Egyetem rajtermi szarnyéa-
nak épitése céljara olyan fodémrendszert terveztiink,
amely Kielégiti a bels§ terek esztétikai kivanalmait
(kikiisz6bdli a nagyobb fesztavi fodémkonstrukcidk-

ra jellemzd gerendabeldgéast), — anyaggazdasagos, —
teljes el8regyartassal készll, s ugyanakkor a forrd-
légfiités sugarzo-testéll szolgal.

8 ZN 15 —U&
Keresztmetszet
1, &bra.
A padlévonal ,
i 2 koszoruQerens/a heKtszinj Oetcnod/ ' |1~ (| BT
Sfii » T r
L)
"Sei6regudrtott ablakhivotta Ul
Hosszmetszet
2. abra.
3. abra.

A fodém a mellékelt 1., 2. és 3. abra szerint egy
kéttraktusos szakaszon készill 6t szinten. A széls6 pil-
Iérsorok a nagy igénybevétel miatt haldsan vasalt tég-
lapillérek, a kozépsék vb. pillérek. Az adott szintig
felfalazott, illet6leg bebetonozott pillérekre helyezi
el kozvetlenil a toronydaru az 1,92 tonna sulyd,
kéttdmaszU, parabola-ives, semmiféle kapcsolast nem
igényld, el6regyartott vb. gerendakat. Ezekre keril-
nek a 2,29x2,29 = 525 m2 alapteriletl, 1,33 tonna
sulya szekrénypalldk, amelyek szallitaskor és be-
emeléskor onsulyra, az adott négy ponton himbaval
valé megfogaskor parabolaives keretlemeznek lettek
szamolva. Elhelyezésik utan a gerenda mellett egy
végigmend beton kiékelést kapnak és ezutan mint
befogott ivlemez miikddik a fels§ 6 cm vtg lemezrész.
igy aranylag nagyon Kkis igénybevételek lépnek fel
a szerkezetben, mind a beemeléskor, mind a fodém
teljes megterhelése utan.

A fodémrendszer 1,0 m2-ére es6 adatai (fliggélyes
teherhordd szerkezetek nélkil) a kovetkezok:
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Helyszini beton 0,018 m3
El6gyartott beton 0,135 m3
Osszes betonsziikséglet: 0,153 m3
Betonacél 14,20 kg

onsuly feltoltéssel éspadozattal 660 kg
Kalkulalt ar 160 Ft

sz

mutatja.

A sugarzo forrolégfiités megoldasa az 5. dbran lat-
hat6. Az el6gyartott szekrénypallok csatornaiban
forrélevegd kering megfelel6 aramlasi sebességgel,
ezaltal a fodémelem alsé sikja a fiit6levegd héfoka-
nak és aramlasi sebességének fliggvényében a szik-
séges h6fokra melegithet6 fel. A meleg mennye-
zet-sugarzas részben konvekeié Utjan adja le a hé-
veszteség potlasahoz sziikséges megfelelé hémennyi-
séget. A fiit6levegd felflitése léghevitévei, keringte-
tése pedig ventillatorral torténik. A berendezés lég-
csatorndi falazottak, illet6leg rabitzoltak. A villa-
mos, telefon stb. vezetékeket a szekrénypalld bordai
és alsd lapjanak Osszeillesztési helyeinél elhelyezett
csovekben vezetik el. A viz-gaz csatorna vezetékek
a feltdltésben nyernek elhelyezést. Ezzel a megoldas-
sal sikerilt megtakaritani a teljes lemezraditor
szlikségletet.

Zajovics Jend
statikustervez6 és
Révfy Imre
flitéstervez6

(Kozéplilettervezé Vallalat)
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A ,,szovjet akcio* els6 szakaszanak gy6ztese :
a Magasépitési Tudomanyos Egyesiilet

A Mdszaki és Természettudomanyi Egyesiletek
SzOvetségéhez tartozd egyesiletek Sztalin elvtars 73
szlletésnapjanak tiszteletére akcidt inditottak a halado
szovjet munkamodszerek fokozottabb és szélesebb
korben torténd bevezetésére. Ennek soran szocialista
verseny alakult ki az egyesiletek kdzott. A verseny
els6 szakaszat a Magasépitési Tudomanyos Egyesiilet
nyerte meg.

Az Egyesiilet eredményesen jarult hozza a szovjet
gyorsépitkezés és egyéb élenjard szovijet épitGipari
munkamaodszerek elterjesztéséhez (téli épitkezés, két-
irdny( téglaboltozat sth.).

Az akci6 soran a legeredményesebb munkéat az alabbi
szaktarsak vegezték: Csordas Tibor, Em&ri Jozsef,
Hill Mihdly, Hrauda Ott6, Kordik Lé&szl6, LA&zar
Lajos, Lux Laszld, Marjalaki Sandor, Mayer Imre,
Olasz Tibor, S. Pirk Katalin, Roman Andor, Telegdi
Sandor, Telkes Gébor, Vajda Zoltdnna és Végh
Jozsefné.

Nevezettek j6 munkajukért pénz, konyv és egyéb
ajandék jutalomban részesiltek.

Elismerésben részestiltek még j6 munkajukért:
Bénvei L&szl6. Fogarasi Gyula, Gyarfas lvan, Harmos
Karoly, Katona Jozsef, Kemper Ervin, Nagy Antal,
Popper Ferenc, Stiller Robert, Valkd Odon, Weisz
Gyula.
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Az ipari éplletek nagypaneles fal- és
tet6fedd szerkezeteit a Szovjetunidban
mind szélesebb korben alkalmazzdk. Az
éplletszerkezetek széleskdrl egységesi-
tési és tipizalasi lehetdségei aszovjet épité-
ipar nagyméretli gépellatottsaga, végul
a nagyméretld elemek 0j készitési modjai
mind el@segitik a panel szerkezetek tome-
ges el6allitasat és a legszélesebb kord al-
kalmazasat.

A Sztroityelnaja promislennosztj
(Epit8ipar) decemberi szamaban Maka-
ricsev és Macelinszkij, a mdszaki tudo-
manyok kandidatusa5 a CNIPSz (lpari
Epitmények Kézponti Tudomanyos Ku-
taté Intézet) altal kidolgozott Gj nagy-
paneles fal- és tet6fedé szerkezeteket
ismertetik cikkikben.

A nagypaneles szerkezetek f6eleme
mind a fal-, mind a tet6fedésnél azonos
méretd (1,5 X 6,0 m) bordas vasbeton
lemez.

A lemezek hosszanti- és keresztborda-
zattal készllnek, a hosszanti borddk ma-
gassaga 25 cm, a keresztborddké 12 cm.
Ezenkivul a hosszanti és keresztbordak-
kal parhuzamos, azok kozé elhelyezett
kisebb — 5 cm magas — bordak is van-
nak. Ez utébbiak a vasalasi héal6 f6-
szalainak betonvédelmét szolgaljak, de
ugyanakkor a bordak kozétti lemez vas-
tagsaganak is 20, s6t 15 mm-re vald
csokkentését is lehetdvé teszik.

A lemezek tet6fedés esetén kozvetlenul
fekszenek fel a 6 m-enként elhelyezett
racsostartékra. A 1,5 m szélességl lemez-
zel lefedhet6 minden olyan ipari épilet,
melynek fesztivolsaga a 3 m-nek tébb-
szérdse. Nem tipizalt fesztavolsagok ese-
tén potlasul ugyanilyen szerkezetl, de
csak 1 m szélességl elemeket is hasznal-
nak. Ez lehet6vé teszi minden olyan épu-
let egész darabokkal torténd lefedését,
melyeknek fesztavolsdga az 1 vagy 0,5
m-nek egészszam( tobbszorose.

A fallemezek azonos szerkezetlek,
ugyanabban a sablonban készitheték.

Hogy az 0sszes egymastol legfeljebb
a hosszméretben kuldonbdz6 lemeztipu-
sokat ugyanabban a sablonban lehessen
eléallitani, az dsszes fékeresztirdnya bor-
dakat, beleértve a széls6ket is, allandé
12 cm-es — magassaggal készitik.
A lemezek hosszanak leréviditését ugy
érik el, hogy a sablon homlokfalat hata-
rolé elemét az Uj hosszisagnak megfeleld
Uj helyre allitjak.

A cikk keretében a szerz6k egy 11 ezer
m 3 térfogatl ipari épuletnek az ismerte-
tett elemekbdl torténd osszeszerelését is
ismertetik. Ennél az épiletnél az Osszes
felhasznalt elemek azonos szélességi mé-

EPITOIPARI

KONYVESBOLT

rettel — 1,5 m — készultek. A hosszlsa-
gok kulénboz6ek voltak. Az 6sszes be-
épitett 317 elembdl 182 darab (az 6sszes
tetéfedGelem és a falelemek egyrésze) 6
m, 31 darab — 5 m, 68 darab — 4 m,
8 darab — 3 m, 20 darab — 2,5 m és 8
darab — 2 m hosszisaggal készilt.

A tet6fedd elemeket a racsos tartékhoz
elére beépitett szogvasbetétek segitségé-
vel hegesztés Gtjan kototték. A faleleme-
ket, mint énhordozé falakat kézvetlenil
helyezték egymasfolé, a vasoszlopokhoz
az elemek hosszanti bordajaban hagvott
résen atvezetett 20—30 cm-es csavarok
kai erdsitették.

A betontest(i, fémoldallapokkal ellatott
sablonokat, az elemek készitésének ide-
jén a sablon testébe beépitett csdveken
vagy a sablon a’s6 zart terébe bevezetett
g6zzel melegitik, amivel jelentds mérték-
ben gyorsitjak meg az elemek el6allitasat.

/. N. Achverdoi, a m(szaki tudoma-
nyok kandidatusa — A nagytdmeg( épit-
mények 0j betonozdsi modja cimd
cikkében az altala javasolt G. n. meg-
osztott betonozasi mdédot ismerteti. Az
Uj modszerrel igen tomor, gyakorlatilag
nem vizateresztd, fagyall6 és Ulepedés-
mentes betont allitanak el6. A cement-
felhasznélds is csokken a ko6zdnséges
el6allitdsi médhoz viszonyitva.

A cikk keretében a betonozas Gj méd-
jat egy partfal szakasz épitésével kap-
csolatban ismerteti aszerz6. A betonozas
menete a kdvetkez6 : a zsaluzat belsejébe
bizonyos tavolsdgra egymaéstdl 50 mm
atmérdjl, 3 m hosszu flugg6leges csove-
ket allitanak. A csévekre kivulrél 2,5
mm vastagsagu drotbdl készult spirdlist
huznak. A spirdlis bels§ atméréje a
habarcsvezet6 toml6 &atmérdjének meg-
feleléen 50 mm &atmér6jl volt. A drot-
spiralissal ellatott csévek beallitdsa utan
a zsaluzatba 60—200 mm-es kdréteget
raknak. Bizonyos magassag elérése utan
a koéréteget vibralasnak vetették ala.
A vibralast Ggy oldottdk meg, hogy a
kérétegben all6 fligg6leges csovek felsd,
szabad részére hajlékony tengelyl vib-
ratort er6sitettek. A vibralast a vibra-
torok szamatdél figgéen néhany szakasz-
ban, vagy egyszerre az egész testben vé-
gezziuk. A vibralas hatasara a kéfeltoltés
hézagtérfogata 34%-kal csokken, ami
a maga soran a cementhabarcs felhasz-
nalas csokkentését eredményezi. A vib-
ralas utan a vascsoveket kihuzzak és
helyén a drétspiralis altal hatarolt hen-
geres lyuk marad. Ebbe vezetik be a ha-
barcsot adagolé tomléket.

A nézé megfigyelései szerint a legtomo-
rebb és szilardabb betont akkor nyerik,

Budapest

SZOVJET FOLYOIRAT SZEMLE

ha a kéfeltéltést. alulrdl felfelé toltik ki
cementhabarccsal. A habarcs injektala-
sat 2 atm. nyoméas mellett végzik.

Az elért jo eredmények nyoman a Szov-
jetuni6 Tudoméanyos Akadémiaja hata-
rozatot hozott az Gj betonozasi médnak
legszélesebb kor( bevezetésére a Turk-
men-fécsatorna épitkezésénél.

A. P. Yasziljev a vasbetonszerkezetek
vasalasara szolgalé teherhordé vasvazak
ponthegesztésével foglalkozé cikke a
CNIPSz e téren folytaté't munkdajanak
legtjabb eredményeit ismerteti. A vizs-
galatok elsésorban a gerenddk és oszlo-
pok vasaldsara szolgalé sik vasvazak
ponthegesztésével foglalkoztak. A vizsga-
latoknal 0j rendszerl berendezést alkal-
maztak a ponthegesztéssel eléallitott
csomopontok szilardsdganak Kkikisérlete-
zésére. A berendezés Ggy lett megszer-
kesztve, hogy a dolgozé szerkezetekben
nyomasra igénybevett elemeket nyo-
maéasra, a huzott elemeket hlzasra veszi
igénybe. A hegesztésre Gjolinan kibocsaj-
tott MTP-rendszer( automatikus he-
gesztégépeket alkalmazzak. A hegesztett
vazak készitési folyamatédnak organiza-
ci6jara vonatkozoélag a cikk harom kilon-
b6z6 sémat ismertet.

A szalagrendszer( épités tervezésének
néhany sajatossaga cim( cikkben Sz.M,
Zak a szalagrendszer( gyorsépitkezés or-
ganizacidjanak igen vildgos, konnyen
érthet6 példajat adja. A cikk alkalmas
arra, hogy az utdébbi idében nalunk be-
vezetett gyorsépitési moédszer organiza-
ci6janak egyes kérdéseit organizatoraink
szaméra egyértelmlen meghatarozza.
A cikk a kozolt példa alapjan megismer-
tet az Utemtervek osszeallitdsanak igen
praktikus maédjaval.

A 25 éves évforduléjat unnepld
CNIPSz altal elért eredményeket V. Sz,
Tarkin az Intézet Sztalin-dijasigazgatéja
ismerteti.

A folyoirat decemberi szamat ldaskirc
— a beton ateresztéképességi vizsgalata,
Kalnyickij — a beton szilardsagi tulaj-
donsagai megallapitasanak kérdéseihez,
Pocstarjov — vasalt habbetont gyarté
lzem, Kalnyicsenko — a beton prizma-
szilardsaga vizsgalati mdédszerér6l cimd
cikke egésziti ki.

A Mechanizicidja sztroityelsztva (Az
épités gépesitése) decemberi szdméban a
betontzemek mikodésének tapasztala-
tairél (Poletajev) és az automatikus
betonlizemek berendezéseinek javitasa-
rél (Krochin) taldlunk kimerité cikkeket.

Izsdk Sandor

X, Bartok Béla-ut 25
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El6regyartéod vasbetonelemek monoliti-
kus illesztése

R. Rabich mérnok cikke az ipari épu-
letek szempontjabél annyira fontos el6re-
gyartott vasbetonelemek illesztéses csat-
lakozasainak kialakitasaval foglalkozik,
kalonos tekintettel a tobbtdmasza szer-
kezetekre. Az illesztés egyik médja, hogy
az el6regyartott elemb6l a vasbetétet
kivezetik, és kulén erre a célra kiképzett
tregekbe, atlapolassal beillesztik. A be-
ton bedntése és megszilardulasa utan az
illesztett csatlakozds erék felvételére
alkalmas. Ez a megoldas egyszer(, a vas-
betonszerkezet a célnak megfelel és
minden idegen szerkezeti elem alkalma-
zasa elkerilhetd. Hatranya csupan az,
hogy az &sszes vasbetétek egy helyen
vannak 0Osszeillesztve, még hozza rend-
szerint azon az egy helyen, ahol a beton-
ban nagy huazéfesziltségek Iépnek fel.
Eppen ezért a mualtban érvényben lévé
szabalyzatok vasbetonszerkezeteknél az
ilyen fajta csatlakozdsokat nem engedé-
lyeztéK.

Mar eddig is sok kisérletet végeztek
szokvanyos vasbetétek atlapolassal val6
illesztésével kapcsolatosan. A csatlako-
z4s teherbirdsa a beton min@ségétél és a
vasalashoz hasznélt rudak &tlapolasanak
hosszatél figg. A bels6 mikédsé erék
mergjatékat ma még teljes egészében nem
ismerik. Az er6k atadasa a tapadoé és
nyiréfesziltségeken keresztil torténik
még akkor is, ha maga a beton szdmos
helyen repedéseket mutat. A mai napig
a kutatds megelégedett azzal, hogy csak
a tord6terhelést allapitotta meg. Ez ele-
gendd is abban az esetben, ha a kisérleti
test méretei a tervezett kivitelnek meg-
felelnek.

A cikk tablazatai kézul az 1. tdblazat

el6z6 kisérletek eredményeit foglalja
0ssze. A kisérleti eredmények szerint
elegendéen nagy betonszilardsag, leg-

aldbb B 300 és 40 d (&tmérd) atlapolasi
hosszUsag esetén a vas a folyashatar

elérése el6tt nem torik el, abban az eset-
ben, ha a vas atmérdje 25 mm-t nem
haladja meg. Mivel a kisérleteket ktlén-
b6z6 atlapolasi hosszisagokkal végezték,
az L = 40 d értéket extrapolacio utjan
vezették be.

A kisérleteknél csak nagyon gyengén
vasalt keresztmetszeteket vizsgéltak és
az igy kapott eredmények az el6regyar-
tott elemek illesztéses csatlakozasainak
rugalmas viselkedésére vonatkozé6lag nem
adnak felvilagositast. Eppen ezért a
német népi tulajdonban lév6 épitdipar
drezdai tervez6 osztalya (VEB Entwurf
Dresden 1.) elhatarozta, hogy széleskor(
kutatomunkat indit meg az atlapolassal
illesztett csatlakozdsok teherbiréképes-
ségének és rugalmas viselkedésének vizs-
géalatara.

A tovabbiakban a szerz6 részletesen
foglalkozik kilonb6z6 szerkezeti elemek-
kel kapcsolatosan a kisérletek lefolyasa-
val és azok ismertetésével. Az eredményt
grafikonok és tablazatok szemléltetik.
Végeredményként hat pontban foglalja
0ssze azokat az alapvet6 elveket, ame-
lyek szem el6tt tartasaval biztositva latja
az atlapoléassal illesztett el6regyartott
elemek kifogastalan m(kddését. A kove-
tend6 alapelvek a kovetkezék :

1. Minden nedves kotés gyenge pontja
a szerkezetnek. Ezért a nyirdfesziltsége-
ket ferde vasakkal és kengyelekkel és a
beton fogazasaval kell felvenni, hazott
kotéseknél a teljes vaskeresztmetszetnek
at kell futni.

2. Az osszes atmené vasaknak
eléregyartott alkatrészbél kell kiallni.

3. A kotések 1. 0. betonacélbél, B 300
betonnal engedhet6k csak meg. A vas-
atmér6 40 d atfedésnél 25 mm-nél nem
lehet nagyobb.

az

4. A vasvezetés tegye lehetévé az aka-
dalytalan szerelést és a teljes kérilbeto-
nozhatésagot.

5. Egyoldalrol a kdtésbe éré vas meny-
nyisége ne haladja tul a betonkereszt-
metszet 5 %-at.

6. Keretek csomoéponti illesztésénél
nyomatékok kifogastglan atadasarol meg-
felel6 huzott és nyomott fellletek el6alli-
tasaval kell gondoskodni.

Leegyszer(sitett eljaras statikailag tobb-
sz0rdsen hatarozatlan rendszerek szami-
tasara, allandok alkalmazasaval

Dr. W. Biermann és H. W. Stolle
tanulméanyaban ismertetett eljarasban
ugy a Cross-eljaras, mint a fixpont-maéd-
szer jellemz6 tulajdonsédgait megtalalhat-
juk. Bizonyos mértékben a javasolt el-
jaras a két masik szamitasi mod egyesi-
tésének tekinthet6. Masrészt azonban
ezekkel az ismert eljarasokkal szemben
olyan leegyszertsitéseket vezet be, ame-
lyek tovabbfejlesztésével valéban érde-
mes foglalkozni.

A Cross-eljarassal szemben a leegysze-
rsités abban all, hogy a helyettesitési
rendszer atvezetése a ténylegesen meg-
lev6be nem fokozatosan (iteracié utjan),
hanem egy egyetlen kiegyenlitéssel tor-
ténik. A fixpont-mdédszerrel szemben az
az elénye, hogy a tdmaszponti nyomaték
meghatarozédsa, amely a fixpont maéd-
szernél egy egymez6terhelés esetén keresz-
tezési vonalszakaszok és fix pontok ke-
rilé atjan végezhetd el, ennél az eljaras-
nal a befogottnak feltételezett rendszer
befogasi nyomatékainak segitségéve],
rendkivul egyszeri médon hatarozhaté
meg. A szamitashoz egy Gjonnan meg-
szerkesztett, allandé értékeket tartalmazo
tdbladzat szolgal segédeszkdzil, amely
megadja, hogy a kezdeti befogési nyo-
maték a csomdéponthoz csatlakozé ruda-
kon hogyan oszlik meg (nyomatékoszto
szamok) és hogy ezek a megosztott nyo-
matékok az egyes rudiranyokban hogyan
terjednek tovabb (&tviteli tényez6k).
Fixpont mddszerrel szemben, amelynél
geometriailag megfoghaté fixpontokat
alkalmaznak, a két eljaras kozotti ku-
16nbség kihangsulyozasara ezen Gj eljarast
alland6 értékeken alapulé (Festwerver-
fahren) eljarasnak nevezzik. Ez az el-
jarés eltolhaté és el nem tolhaté csomo-
pontu rendszerekre egyarant alkalmaz-
hat6. B. Al

Felel6s kiad6: E. 51. Epitéipari Kényv- és Lapkiadé Vallalat igazgatdja
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CErOAHfIWHEE COCTOfIHHE BONnPOCA
O CYJIbOATAX

BuyoK HMpe
Oahhm H3caMbix Ba>KHbix BonpocoB SKOHO.Mini ueAieiiTa,
ipu i  ero b_OgjibiUHX KOnmecTBax na Teppinopnio
VH BOfiavH iiBJiHETAI oOecneMemie ero ot

BIHHH stHx_BOA 3 T3ICKe ]
IHJH O HHX CTaTbfl 3HKOAHT C pedlIHHIAH
npeAHbiAu BiHBHBAIN na &TCH ¢ gjibHoiM
3H Hero BJIHHHHeAl AIOpCKOIi BOAbI, OOJIOTHbIX H MHTKHX
boa, ¢ i<opp03neii SeTOHa ot achctbhb mipKyjmpyiomHX
boa, ¢ npoMHAui naQJiicAaeAibiAiH Ha npOAinJioipaAKax
HBJieHHHAIH KOppo3iin 6eTona, a Tanwe h c pa3BiiTiieAi
CnOCOOOB  3aiAHTbl OT KOppO3HU.

Abtop 3H3KOAIHT C OTeHeCTBeHHbIAIH AMHHbIAIH nO
3THAL BonpocaAi h cpaoiiiiBaeT jiaOopaTOpubie h npaKTii-
MecKiie AanHbie.

BbICKA3bIBAHHH K CTATbE EHHOKA HMPE
raiunap re3a

B CBOiix Bbici<a3biBannHx no coAep>KaHmo CTaThbii
Bnuona HAipe ,CeroAHHinnee cocTOHHHe oonpoca O
cyjib(})aTax*“ aBTOp ycTanaBHHBaeT, hto 3Ta CTaTbn
HBJineTCM MaCTHMHO UeHHOH paOOTOH, HO TpeOyeT H
CTpOTOH KpHTHKH HOTOMy, MIO eé BbIBOA«, npn npuAie-
HeHHH na npaKTHKe, AioryT He TOJibKO noTepnTb cbok)
geHHOCTb, ho h CTaTb BpeAUbIAIH ath napoAnoro x03H-
CTB3.

COBPEMEHHBIE CnOCOBbl H OEJIACTH LIPHME-
HEHHH HCnbITATEJIbHOH HAFPY3KH

Kapacfiuam Jlucao

Abtop paccAiaTjiliiBaeT oluhokh b HacTOHLunx AieTOAax
oiipeAeiiennn ocaAKH rpyHTa, pa30iipaeT coBpeAieHHbie
cnocoObi  HenbiTaTenbHoM narpy3KH h  ncnojib30BaHiie
iix pe3ynbTaTOB p,nn pacueTa ocaAKH, a Tai>Ke skohoaw-
gecKoe 3iiageHue TaKHX pacueTOB, BbinojTuneAibix no
ocHonaM HcenbiTaTeJibHOH Harpy3i<n.

CNEHHAJTbHDIE cpyHjIAMEHTbI

Belic fIbfOAa

B paAinax 3toii cTaTbn aBTOp paccAiaTpiiBaeT hckoto-
pue cneunajibHbie (JyHAaAieHTbi, b nepByio ouepeAb
— VyyHAaAienTbi noA AiaiiiHHbi, ynoTpedénneAibie b npo-
MblIHJieHHOAI CTpOliTeXIbCTBe. ABTOp nOAMEpKMBaeT, MIO
coopeMemibie peuieHiin noAOOHbix (JyHAaAieHTOB asiot
AiHoro HOBOro, no qacTO hbjihiotch noBTOpeHneM ycTa-
HOBJieHHbix npoSjieAl, KOTOpbie npoeKTiipoBipiiKii TOTAa
Jininb AioryT ocymecTBHTb npaBiuibno ¢ TexmiMecKoii
H SKOHOMHgeCKOII TOMd< 3peHHH, KOTAa OHH OCHOBa-
Teldibiio H3ygaT OTiiocnmyiocii k 3TOAiy Bonpocy niiTepa-
Typy, ocoeeHHO coBeTCKyio.

KAK HV7KHO BbinOJIHHTb nPOEKTHPOBAHHE
(t>yHFIAMEHTOB
Mauep HMpe

B xoAe coBepiuaiomerocH ycKOpeHHbuvni TeAinaAin pa3-
BHTHfl CTpOIITeJIbHOII npOAIbOJJJieHHOCTH, A-™ B nOJTHe-
hhh Kpynubix coopyjKennM, naAO BbipadoTaTbbiHOBbis
BO3A10>KHOCTH, HOflbie AieTOAbl H3blCKaTeJIbCKHX paOOT,
KaKOBbie cooTBeTCTBOBajih 6bi HauiHAI reojiorimecKHAI
VCJIIOBHHAI. HeOOXOAHAIO OOpaTHTb BHHAiaHHe Ha 3amilTy
rpynTOB ot bhhhhhh cyjib(})aTOB, na odecneqgenne (j)yHAa-
AienTOB ot BnSpauHH, Hab6jiK»AaTb rpamiu npOAiep3aHHH
rpyHTOB.noueAenne nojidynOB. B CTaTbe noAMepKHBaioTcn
neAOCTaTKH rpynTOAiexanimtCKiix nayn h AaioTCH npeA-
jio>KeHHH aaH iix ycTpaiieHim.

THNOBAH 1XxOUJATAH OnAUYEKA
Meiumep Hiumean

ripn ncnojib30BaHHH TiinOBOii AomaTon onajiyOKii
AOCTiiraeTcn aKOiiOAiuMiiocTb b pacxOAOBaHHH Apeoec-
Hbix AiaTepua/iOB. ripn oco6o TiAaTeiibnOAi odpameHHii
¢ TaKOii onaliyOKOii eé aiomiho ncnojib30BaTb ao 30—40
pa3. CTaTbil 3H3KOAIHT C B03A10M<HOCTHAIH B AOCTHWeHHH
3KOHOMHMHOCTH npil npHAieHCHHH TIinOBOfi AOBiaTOIl
onanyOKH.

OEMEH TEXHHHECKHM OnbITOM — TEXHH-
MECKAH riEPEnHCKA.

COBETCKHfl >KyPHAJIbHbin OE30P.

>KyPHAJIEHbin 0E30P ~EMOKPATHMECKOH
rEPMAHHH.

La présente situation dans la question du sulphat

par E. Biczok

Une des questions les plus importantes dans le domaine
de I’économie du ciment, sur le sol contenant de I’eau souter-
raine d’un effet chimique nuisible, nécessite un plus grand
dosage du ciment et aussi la considération de la couche isolante.
L’article nous fait connaitre les effets nuisibles sur le béton
ainsi que l’action destructive de I’eau salée, de I’eau douce
et de I’eau marécageuse, la corrosion du béton causée par
I’eau courante, les phénoménes se produisant sur le chantier
et le progrés de la défense en Hongrie contre la corrosion.
Il traite les données de notre pays tout en comparant les résul-
tats dans les laboratoires avec ceux de I’expérience.

Intervention au sujet de I’article de E. Iticzdk

par G. Gaspar

Il constate que I’article de Bicz6k contient des parties de
grande valeur. Tout de méme il doit étre le sujet d’une criti-
que sévére parceque si on applique ses conséquences dans la
pratique, notre économie populaire n’en aura pas seulement
du profit mais aussi du domage.

Charges d’essai — leurs méthodes contemporaines et leur
domaine d’application

par L. Karafiath

Ce sont les fautes de la méthode actuelle de la définition
du tassement, |'utilisation des résultats ét des méthodes des
charges d’essai dans le but de calcul, la signification économi-
ques des calculs de tassement a la base des charges d’essai qui
font I’objet de cet article.

Fondation spéciales

par J. Weisz

L’article s’occupe de quelques questions spéciales de la
fondation qui se produisent dans le domaine de I’architecture
industrielle et tout d’abord de fondation économique de
machine. Il attire I’attention sur le fait que la solution de
la fondation des machines est en mesure de surgir des
problémes se répétant assez souvent. Ces questions et ces
problémes ne peuvent étre résulus au point de vue technique
d’une fajon correcte et économique que si nos ingénieurs
connaissent & fond et étudient la litérature y relitive et tout
spécialement celle de I’'Union Soviétique.

Commen i‘auGil réaliser les plans de la fondation

par I. Mayer

Au cours de réalisation de nos établissements gradioses le
développement de I’architechture qui fait des progres gigan-
tesques nécessite I’élaboration de nouvelles possibilités et de
nouvelles méthodes pour des travaux de recherches corres-
pondantes aux domaines d’une condition géologique spéciale.
Ce qu’il faut considérer tout spécialement c’estla défense contre
les sols contenant du sulphat, la fondation sans oscillation,
la limite du gel, I'attitude des sols glissants. Ensuite il énu-
méré les imperfections de la science s’occupant de la mécani-
sation du sol et mentionne des propositions pour les élimi-
ner.

L’usage du coffrage aux plaques, type

par |. Mester

L’usage de cet art de coffrage réalise une grande économie
en bois. Un traitement trés attentif rend possible de I’employer
méme 30—40 fois. Il nous fait connaitre ses résultats, I’éco-
nomie réalisible et son emploi.

Echange d’expériences techniques — correspondance technique
Revue soviétique

Revue de la démocratie allemande.
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